Stadtverwaltung Eberbach
~Hauptamt-

Offentliche Bekanntmachung

Einladung

Hiermit lade ich zu einer &ffentlichen Sitzung des Gemeinderats
am Donnerstag, 28.06.2018, 17:30 Uhr
im Ratssaal, Rathaus, Leopoldsplatz 1, ein.

Tagesordnung:

TOP 1 Fragestunde der Einwohner und der ihnen gleichgestellten Personen und
Personenvereinigungen

TOP 2 Bekanntgabe der Niederschrift Uber die éffentliche Sitzung des Gemeinderats
vom 22.03.2018, Nr. 04/2018 und vom 26.04.2018, Nr. 05/2018

TOP 3 Friedrichsdorfer Landstrale - Tempo 30

TOP 4 Lamaktionsplan der Stadi Eberbach
a) Beschlussfassung zu den Stellungnahmen der Trager dffentlicher Belange
sowie zu dem Anhdrungsergebnis der fortgeschrittenen
Offentlichkeitsbeteiligung
b} Beschlussfassung Uber die Billigung des Larmaktionsplanes

TOP 5 Durchfiilhrung von Geschwindigkeitsmessungen
hier: Messstellenstatistix 2017

TOP 6 Kooperation zwischen Gemeinschaftsschule Eberbach und der
Schwarzbachschule Schwarzach

TOP 7 Erlass von értlichen Bauvorschriften fiir Teilbereiche von Eberbach-
Neckarwimmersbach

TOP 8 Vergabe der stadtischen Baugrundstlcke im Baugebiet "Wolfsacker-Schafacker”

TOP S 5. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 23 "Neuer Weg", Teilgebiet Einzelhandel
Zustimmung zum Bebauungsplanvorentwurf
Beschlussfassung Uber die Offenlage des Planentwurfes gemal den §§3 u. 4
Abs. 1 des Baugesetzbuches (BauGB)

TOP 10 Geplante Verordnung zur Festlegung der Gebiete von gemeinschaftlicher
Bedeutung (FFH-Gebiete) des Regierungsprasidiums Karlsruhe
hier: Beteiligung der Beh&rden und sonstigen Trager dffentlicher Belange geman
§ 24 Abs. 1 Naturschutzgesetz (NatSchG}

TOF 11 Auftragsvergabe flr die Umsetzung der Fidchen zur hiologischen Vielfalt im

Rahmen des Projektes Natur nah dran



TOP 12 Umsetzung der Vorzugsvariante auf Basis einer chancen- und risikoorientierten
Bewertung eines Wachstumsszenarios zur Herstellung der Wettbewerbsfahigkeit
und zur nachhaltigen Zukunftssicherung der Stadtwerke Eberbach

TOP 13  Annahme von Spenden

TOP 14  Bekanntgabe nichtdffentlich gefasster Beschilisse

TOP 15  Mitteilungen und Anfragen

Der Birgermeister

D D)
Vo

7 Peter Reichert
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Fachamt: Amt fur 6ffentliche Vorlage-Nr.: 2018-078
Ordnung
Datum: 16.05.2018
Informationsvorlage

Friedrichsdorfer Landstralte - Tempo 30

Zur Information im:

Gremium am
Bau- und Umweltausschuss 07.06.2018 nicht offentlich
Gemeinderat 28.06.2018 offentlich

Der Bau- und Umweltausschuss, sowie der Gemeinderat wird mit dieser Informationsvorlage
Uber den Sachstand zum Thema Mdglichkeit der Einrichtung von "Tempo 30" in der
Friedrichsdorfer Landstralte (Gemeindestraflie) in Kenntnis gesetzt.

Sachverhalt / Begriindung:

Mit Schreiben des Burgermeisters vom 29.07.2016 wurde beim Regierungsprasidium
Karlsruhe die Anordnung von Tempo 30 im Streckenabschnitt der Friedrichsdorfer Landstr.
(Gemeindestraflte) ab Einmindung der L524 (Neue Dielbacher Stralke) bis Einmiindung
Hohenstaufenstralle beantragt. Der Antrag gibt dem politischen Willen von Blrgermeister
und Gemeinderat Ausdruck, die sich im Sinne der Anwohnerinitiative Friedrichsdorfer
Landstral3e flr eine Tempo 30-Regelung ausgesprochen haben.

Mit Schreiben des Regierungsprasidiums Karlsruhe vom 04.08.2016 und 27.10.2016 wurde
neben der naturgemal zu erfolgenden rechtlichen Prifung nach der
StralRenverkehrsordnung, auch eine dezidierte Gesamtabwagung aller damit verbunden Vor-
und Nachteile eingefordert. In diese sind hiernach gemaf o.g. Schreiben einzubeziehen:

1. Umleitungssituation im Hochwasserfall

2. Mogliche Verkehrsverlagerungen

3. Prognosen bei gleichzeitiger Anordnung von Tempo 30 in der Hirschhorner Landstr.
In der Folge hat die Verwaltung weitere Stellungnahmen des Polizeiprasidiums Mannheim
(Sachgebiet Verkehr) und des Landratsamtes Rhein-Neckar-Kreis (Stralenverkehrsamt),

sowie Sachverstandigengutachten (Verkehrsuntersuchungen) durch das Ing.-Biro Koéhler
und Leutwein (Karlsruhe) eingeholt.
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Das Polizeiprasidium Mannheim weilt in seiner Stellungnahme darauf hin, dass die
Anordnung von Tempo 30 auf Grundlage des § 45 StralRenverkehrsordnung (StVO) zu
erfolgen hat. Da dies aus Larmschutzgriinden (gesetzliche Auslésewerte/Grenzwerte nicht
erreicht; siehe Larmaktionsplanung) und Verkehrssicherheitsgriinden (kein
Unfallschwerpunkt) aktuell nicht méglich ist, verbleibe als einzige Mdglichkeit eine geordnete
stadtebauliche Entwicklung unter Umgestaltung des Stralenraums.

Aufgrund der Bedeutung der Stral’e als zentrale Hochwasserumleitungsstrecke sowie
Notfall- und Rettungsweg wirden bauliche Veradnderungen aus polizeilicher Sicht zu
negativen Auswirkungen hinsichtlich der Leistungsfahigkeit bzw. einer schnellen
Notfallversorgung fiihren kénnen.

Das Stralenverkehrsamt des Rhein-Neckar-Kreises flihrt zu Tempo 30 weiter aus, dass es
bei gleichzeitiger Anordnung von Tempo 30 in der Hirschhorner Landstr. und Friedrichsdorfer
Landstr. negative Auswirkungen auf das klassifizierte Stral’ennetz (L2311, Wilhelm-Blos-
Str.) zu erwarten sind, u.a. an den Knotenpunkten Giterbahnhofstr. und An der ltter.
Verkehrsverlagerungen in die Wilhelm-Blos-Str. hatten eine weitere Verschlechterung der
Leistungsfahigkeit zur Folge, zudem wirde auch die Gefahrensituation beim Queren der
Fahrbahn negativ beeinflusst. Zusatzlich ist die Wilhelm-Blos-Str. laut Polizeiprasidium
Mannheim bereits als Unfallschwerpunkt laut Unfallstatistik verzeichnet.

Im Nachgang kam aufgrund von Anregungen von Anwohnern bzw. einer Anfrage aus dem
Gemeinderat (AGL-Fraktion) in der Sitzung vom 26.10.2017 die Frage auf, inwieweit
tatsachliche La&rmmessungen bei der Beurteilung eine Rolle spielen.

Hierzu verweisen wir auf den nachfolgenden Tagesordnungspunkt (Beschlussvorlage 2017-
129/2, Punkt 5 "Larmmessung") und die dortigen Ausfiihrungen.

In der Folge wurde auf Wunsch von Herrn Birgermeister Reichert im weiteren Gutachten
von Koéhler und Leutwein vom Februar 2018 auch die Moéglichkeit von Tempo 40 gepriift.

Die Auswertungen des Ingenieurbiiros Kohler und Leutwein liegen nunmehr vollstandig vor
und werden dieser Informationsvorlage als Anlage beigefiigt. Auf diese wird im Detail
verwiesen (siehe Anlagen 1,2).

Zusammenfassend ldsst sich festhalten, dass unter den aktuellen Gegebenheiten die
rechtlichen Voraussetzungen (1.Larmschutzgriinde, 2.Verkehrssicherheitsgriinde und
3.Stadtebauliche Griinde) zur Anordnung von Tempo 30 in der Friedrichsdorfer
Landstr. (GemeindestraBe) nicht vorliegen. Eine Anordnung von Tempo 30 ware nach
der erfolgten Gesamtabwiagung (siehe Anlage 3) der Stadt Eberbach unter diesen
Voraussetzungen auch mit mehr verkehrlichen Nachteilen wie Vorteilen verbunden.

Die o.g. Gesamtabwagung inclusive aller Stellungnahmen und Untersuchungen sollen dem
Regierungsprasidium Karlsruhe zeitnah vorgelegt werden. Die Aufrechterhaltung des
Antrags von Herrn Birgermeister Reichert auf Tempo 30 als Ausdruck des politischen
Willens auch bei negativem Ergebnis der Fachbehdrden hinsichtlich deren Machbarkeit soll
auch vom Willen des Gemeinderats abhangig gemacht werden. Das Regierungsprasidium
soll nach Vorlage der Unterlagen dann abschlieRend entscheiden.
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Peter Reichert
Blrgermeister

Anlagen

Anlage 1 - Gutachten Ing.-blro Kéhler / Leutwein Mai 2017
Anlage 2 — Gutachten Ing.-blro Kohler / Leutwein Feb. 2018
Anlage 3 — Gesamtabwagung der Ortl. StralRenverkehrsbehdrde / Stadtbauamt
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STADT EBERBACH

Fortschreibung der verkehrlichen Untersuchung

,Friedrichsdorfer LandstraBe*

Karlsruhe, im Mai 2017

KOEHLER & LEUTWEIN

Ingenieurbtro fur Verkehrswesen

Ingenieurburo fir Verkehrswesen » Koehler & Leutwein GmbH & Co. KG » GreschbachstraBe 12 « D-76229 Karlsruhe
Telefon: 0721/96260-0 « Fax:0721/96260-50 e« mail@koehler-leutwein.de « www.koehler-leutwein.de
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ANLAGENVERZEICHNIS

Anlage
1 Lage der Zahlstellen am 21.03.2017
2 Belastungen der Knotenpunkte am 21.03.2017 von 6:00 bis 10:00 Uhr [Kfz/4 h]
3 Belastung der Knotenpunkte am 21.03.2017 von 15:00 bis 19:00 Uhr [Kfz/4 h]
4 Werktaglicher Gesamtverkehr [Kfz/24 h] aus Knotenpunktszahlung 21.03.2017
SDR 20.03.2017 bis 27.03.2017
5 Belastungsplan - Werktéglicher Gesamtverker [Kfz/24 h] Analyse-Nullifall
6 Belastungsplan - Werktéglicher Gesamtverkehr [Kfz/24 h]
Variante - mit Hirschhorner LandstraBe T 30
7 Belastungsvergleich - Werktaglicher Gesamtverkehr [Kfz/24 h]
Variante - mit Hirschhorner LandstraBe T 30 zu Analyse-Nullfall
8 Belastungsplan - Werktéglicher Gesamtverkehr [Kfz/24 h]

Variante - mit Hirschhorner LandstraBe T 30
- mit Friedrichsdorfer LandstraBe T 30

Stadt Eberbach
Fortschreibung der Verkehrsuntersuchung ,Friedrichsdorfer LandstraBe*
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GemaB dem Angebot vom 04.03.2017 wurde das in unserem Hause vorhandene Verkehrs-
modell der Stadt Eberbach aktualisiert. Der zuletzt erstellte Analyse-Nullfall beruhte auf dem
Ist-Zustand des innerértlichen Verkehrsnetzes aus dem Jahre 2011. Im Rahmen der Fort-
schreibung des vorhandenen Verkehrsmodells auf einen Analyse-Nullfall 2017 wurden bis
zu diesem Zeitpunkt realisierte neue Verkehrserzeugungen im Bereich der Kernstadt Eber-
bach in das Raster der Verkehrsbeziehungen mit aufgenommen. Hierbei handelt es sich in
erster Linie um neue Gewerbeansiedlungen im Bereich der GlterbahnhofstraBe und neuer
Wohn- und Geschéftsnutzungen im Bereich des neuen Marktes.

In Anlage 1 sind die Knotenpunkte und Querschnitte, die zur Kalibrierung gezéhlt wurden,
aufgetragen. Hierbei handelt es sich um vier Knotenpunktszéhlungen am 21.03.2017 mit-
tels Videozahlgeraten, die fur die Zeitbereiche von 6:00 bis 10:00 Uhr und 15:00 bis 19:00
Uhr ausgewertet wurden. Parallel hierzu wurde mit Seitenradarmessgeraten Uber den Zeit-
raum einer Woche vom 20.03. bis 27.03.2017 eine durchgehende Querschnittszahlung vor-
genommen. Bei den Knotenpunkten handelt es sich um die Kreuzung Wilhelm-Blos-StraB3e /
GuterbahnhofstraBe / An der ltter, die Einmindung der Wilhelm-Blos-StraBBe in die Fried-
richsdorfer LandstraBBe, die Einmindung der Neuen Dielbacher StraBe in die Friedrichsdor-
fer LandstraBe sowie die Eimindung der GlterbahnhofstraBe in die OdenwaldstraBe. Die
einwdchige Querschnittszahlung fand in der Wilhelm-Blos-StraBe norddstlich der Einmuin-
dung des Neuen Weges statt sowie in der Friedrichsdorfer LandstraBe stdlich der Einmuiin-
dung der Neuen Dielbacher StraBe.

In den Anlagen 2 und 3 sind die Ergebnisse der Verkehrszdhlungen an den Knotenpunkten
Gber die beiden Z&hlzeitraume 6:00 bis 10:00 Uhr und 15:00 bis 19:00 Uhr aufgetragen.
Schwerverkehrsfahrzeuge >3,5 t sind hierbei gesondert erfasst.

Anlage 4 zeigt den werktaglichen Gesamtverkehr aus der Knotenpunktszéhlung hochge-
rechnet auf 24 Stunden unter Bertcksichtigung der Ergebnisse der Seitenradarzahlung.

Im Hinblick auf die parallel durchgefiihrte Larmaktionsplanung fir die Stadt Eberbach zeigt
sich, dass in der Wilhelm-Blos-StraBe, der OdenwaldstraBe und der Friedrichsdorfer Land-
straBe wischen EinmUndung in die Wilhelm-Blos-StraBe und der Einmindung
Neue Dielbacher StraBe im werktaglichen Gesamtverkehr mehr als 8.200 Fahrzeuge/24 h zu
verzeichnen sind und somit der auslésende Wert flr eine Kartierung gemaB der EU-
Umgebungslarmrichtlinie auch weiterhin gegeben ist. Unter Verwendung der Zahlergebnisse
und unter Miteinbeziehung neuer Verkehrserzeugung im Bereich der Kernstadt Eberbach
wurde der Analysefall auf das Jahr 2017 aktualisiert. Das Ergebnis der werktéglichen Ge-

Stadt Eberbach
Fortschreibung der Verkehrsuntersuchung , Friedrichsdorfer LandstraBe*
Erlduterungsbericht
Seite 1
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samtverkehrsbelastung ist in der Anlage 5 aufgetragen. Im Vergleich zum Analysefall 2011
zeigt sich zum Beispiel in der Wilhelm-Blos-StraBe eine Verkehrszunahme von bis zu
1.200 Kfz/24 h im werktaglichen Gesamtverkehr, in der Friedrichsdorfer LandstraBe zwi-
schen der Einmindung Neue Dielbacher StraBe und der Einmindung Wilhelm-Blos-StraBe
eine Verkehrszunahme von bis zu 800 Kfz/24 h. In der Friedrichsdorfer LandstraBe ist zwi-
schen der Einmindung HohenstaufenstraBe und Neue Dielbacher StraBe eine Verkehrsab-
nahme von bis zu 500 Kfz/24 h zu verzeichnen. Der Verkehr in der Hirschhorner LandstraBe
ist im Vergleich zum Analyse-Nullfall 2011 konstant geblieben. Dies trifft ebenso auf den
nordlichen Teil der OdenwaldstraBe zwischen Einmindung GulterbahnhofstraBe und Ein-
mundung HohenstaufenstraBe zu, wahrend in der OdenwaldstraBe zwischen Neuer Markt
und EinmUndung GulterbahnhofstraBe eine leichte Verkehrszunahme von 500 Kfz/24 h zu
verzeichnen ist.

Im weiteren Verlauf der Bearbeitung wurde im Hinblick auf die parallel durchgeftihrte L&drm-
aktionsplanung eine Berechnung der Verkehrsverteilungen in der Kernstadt Eberbach mit
Tempo 30 in der Hirschhorner LandstraBe zwischen Einmindung in die B 37 und der Fried-
rich-Ebert-StraBe durchgefiihrt. Das Ergebnis der Berechnung ist in Anlage 6 dargestellt. Der
Vergleich dieser Anderungen zum Analyse-Nullfall 2017 (Anlage 7) zeigt in der Hirschhor-
ner LandstraBe eine Verkehrsabnahme von bis zu 1.000 Kfz/24 h, wéhrend im (ibrigen Netz
mit Verkehrszunahmen bzw. -abnahmen von bis zu 100 Kfz/Fahrtrichtung Gber 24 Stunden
zu rechnen ist. Verdnderungen von bis zu 100 Kfz liegen im Bereich taglicher Schwankun-
gen. Einzig im Bereich der Friedrich-Ebert-StraBe zwischen Kreuzung LuisenstraBe und
Kreuzung FriedrichstraBe bzw. der FriedrichstraBe selbst zwischen Ebertstrae und Uferstra-
Be ist eine Verkehrszunahme von bis zu 1.000 Kfz/24 h zu erwarten.

Im weiteren Verlauf der Bearbeitung wurde eine weitere Variante berechnet, in der gemaB
den im Entwurf zum Larmaktionsplan festgelegten MaBnahmen eine zusatzliche Geschwin-
digkeitsbeschrankung auf 30 km/h in der OdenwaldstraBe ab Einmindung Guterbahnhof-
straBe und der Friedrichsdorfer LandstraBe bis zur Einmindung Neue Dielbacher StraBe be-
ricksichtigt wurde. Die Ergebnisse der Verkehrsverteilung Uber 24 Stunden sind der
Anlage 8 zu entnehmen. Der Vergleich dieser Variante zum Analyse-Nullfall 2017 ist in der
Anlage 9 aufgetragen. Hierbei zeigt sich, dass, wie auch in der vorhergegangenen Variante in
der Hirschhorner LandstraBe, eine Verkehrsabnahme von bis zu 1.000 Kfz/24 h zu erwarten
ist und im Weiteren in der Friedrichsdorfer LandstraBe und der OdenwaldstraBe zwischen
GuterbahnhofstraBe und Einmindung Neue Dielbacher StraBe bzw. im weiteren Verlauf bis
zur Einmindung Wilhelm-Blos-Strae eine Verkehrsabnahme von bis zu 800 Kfz/24 h er-
reicht werden kann. Verkehrszunahmen sind insbesondere in der Wilhelm-Blos-StraBe von

Stadt Eberbach
Fortschreibung der Verkehrsuntersuchung , Friedrichsdorfer LandstraBe*
Erlduterungsbericht
Seite 2
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500 bis 1.100 Kfz/24 h zu verzeichnen. Die Verkehrszunahmen sind auch in der Guter-
bahnhofstraBe zwischen 400 bis 700 Kfz/24 h. Auch in den Abschnitten der Friedrich-Ebert-
StraBe und der FriedrichstraBe, die bereits bei alleiniger Anordnung von Tempo 30 in der
Hirschhorner LandstraBe eine Verkehrszunahme erfuhren, ist mit einer Verkehrszunahme in
ahnlicher Héhe zu rechnen. In der Friedrich-Ebert-StraBe ist zwischen Einmindung in die
Hirschhorner Landstral3e eine zusatzliche Verkehrszunahme von bis zu 500 Kfz/24 h zu er-
warten. Die absolute Hohe des werktaglichen Gesamtverkehrs liegt aber weiterhin unter
6.000 Kfz/24 h.

Stadt Eberbach
Fortschreibung der Verkehrsuntersuchung , Friedrichsdorfer LandstraBe*
Erlduterungsbericht
Seite 3
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Zusammenfassung

Das Raster der Verkehrsbeziehungen aus dem Jahre 2011 wurde mit realisierter neuer Ver-
kehrserzeugung aktualisiert und Uber Verkehrszahlungen 2017 im Bereich der Kernstadt
Eberbach neu kalibriert. Hierbei zeigten sich leichte Veranderungen auf einzelnen Strecken-
abschnitten.

Zur Abschatzung der Auswirkungen von eventuell geplanten MaBnahmen zur Larmminde-
rung im Rahmen des Larmaktionsplanes Eberbach wurden zwei Varianten mit Reduzierung
der zulassigen Héchstgeschwindigkeit auf bestimmten Abschnitten der Hirschhorner Land-
straBe und der Friedrichsdorfer LandstraBe / OdenwaldstraBe berechnet. Es zeigt sich, dass
bei einer alleinigen Anordnung von Tempo 30 auf der Hirschhorner LandstraBe mit nur ge-
ringen Verkehrsverlagerungen auf das restliche StraBennetz in Eberbach zu rechnen ist. Ei-
ne Ausnahme bildet hier nur die Friedrich-Ebert-StraBe zwischen LuisenstraBe und Fried-
richstraBe bzw. die FriedrichstraBe zwischen Friedrich-Ebert-StraBe und UferstraBe.

Bei einer weiteren Reduzierung der zuldssigen Héchstgeschwindigkeit auf 30 km/h in der
OdenwaldstraBe / Friedrichsdorfer LandstraBe zwischen GuterbahnhofstraBe und Einm(n-
dung Neue Dielbacher StraBe treten hdhere Verkehrsverlagerungen auf, die insbesondere
die Wilhelm-Blos-StraBe und die GlterbahnhofstraBe betreffen.

Ingenieurbdro fur Verkehrswesen
Koehler & Leutwein GmbH & Co. KG

Datei: RK_Eberbach_Friedrichdorfer_Landstr_Fortschr_VU_2017-05-19
Datum: 22.05.2017

Stadt Eberbach
Fortschreibung der Verkehrsuntersuchung , Friedrichsdorfer LandstraBe*
Erlduterungsbericht
Seite 4
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VERKEHRSANALYSE

Lage der Zahlstellen
Am 21.03.2017
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Bewertung der Umsetzungsmaglichkeit einer Beschrankung der zuldssigen
Hoéchstgeschwindigkeit von 30 km/h in der Friedrichsdorfer LandstraBe in Eberbach.

Die Friedrichsdorfer LandstraBe eine ehemalige LandesstraBe, die mit Errichtung der
Wilhelm-Blos-StraBe im  Abschnitt zwischen der OdenwaldstraBe/Einmindung
HohenstaufenstraBBe als GemeindestraBe herabgestuft wurde. Ab der Einmindung Neue
Dielbacher StraBe ist sie weiterhin als L 524 Klassifiziert. Die Friedrichsdorfer LandstraBe
besitzt eine Verbindungsfunktion zwischen den nérdlichen Wohngebieten von Eberbach,
wie z.B. der Steige-Siedlung und der Burghadlde mit der Innenstadt von Eberbach. Die
Friedrichsdorfer LandstraBe besitzt darlber hinaus noch eine Funktion als
Umleitungsstrecke fir den Fall, dass durch Hochwasser der ltter die Wilhelm-Blos-StraBe
Gberflutet wird.

Generell bestehen mehrere Moglichkeiten, von der innerortlichen Regelgeschwindigkeit
auf von 50 km/h auch auf HauptverkehrsstraBen abzuweichen und die zuldssige
Hochstgeschwindigkeit z.B. auf 30 km/h zu reduzieren. Griinde hierf(ir sind:

1. Larmschutzgriinde, wenn z.B. gesundheitsgefahrdende Schallimmissionen durch
Verkehrslarm festgestellt werden. (Grundlage hierflr sind die Richtlinien far
straBenverkehrsrechtliche MaBnahmen zum Schutz der Bevolkerung vor Larm -
Larmschutz-Richtlinien-StV vom 23. November 2007. Das Regierungsprasidium,
das als obere Verkehrsbehoérde Geschwindigkeitsreduzierungen zustimmen muss,
besteht dies bezlglich in der Regel auf Uberschreitungen der Schwellenwerte von
70/60 dB(A).)

2. Verkehrssicherheitsgriinde, wenn Unfallschwerpunkte festgestellt wurden oder
besondere Gefahrensituationen aufgrund der baulichen Ausgestaltung festgestellt
werden kdnnen.

3. Stadtebauliche Grinde, um z.B. ein vertragliches Miteinander zwischen
verschiedenen Verkehrsmitteln herzustellen, z.B. bei starkem Querungsbedarf von
FuBgangern oder einer starken Nutzung der Fahrbahn durch Radfahrer.

Larmschutz- und Verkehrssicherheitsgriinde

Im Rahmen der Erstellung des Larmaktionsplans Eberbach wurde die gesamte
Friedrichsdorfer LandstraBe in die Untersuchung miteinbezogen und anhand einer
Verkehrslarmkartierung ermittelt, ob hier an Gebduden mit Wohnnutzung hohe
Immissionen auftreten, die eine Reduzierung der zulédssigen Héchstgeschwindigkeit aus
Larmschutzgriinden gemaB der La&rmschutz-Richtlinie-StV 2007 erlauben. Im Ergebnis
zeigte sich, dass im Abschnitt zwischen HohenstaufenstraBe und neuer Dielbacher Strale
Larmimmissionen von bis zu 68,4 dB(A) im Tagzeitraum zwischen 06 und 22 Uhr und bis
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zu 59,5 dB(A) im Nachtzeitraum zwischen 22 und 06 Uhr auftretenl. Somit werden die
auslosenden Werte von 70 dB(A) tags, bzw. 60 dB(A) nachts an keinem Gebaude erreicht
und dartber hinaus an mehreren Gebdude, die der Friedrichsdorfer LandstraBe
zugewandt sind um mehr als 5 dB(A )unterschritten. Dies bedeutet zwar hohe,
belastigende Immissionen, jedoch wird die Grenze der Gesundheitsgefdhrdung nicht
Uberschritten. Im Rahmen der Beteiligung der Trager oOffentlicher Belange bei der
Erstellung des Ldrmaktionsplans, wurde dies von der oberen StraBenverkehrsbehodrde
(Regierungspréasidium Karlsruhe) bestatigt.

Der Kooperationserlass des Ministeriums fir Verkehr und Infrastruktur Baden-
Wiurttemberg fihrt an, dass verkehrsrechtliche MaBnahmen auch unterhalb von 70/60
dB(A) tags/nachts festgelegt werden kénnen ,wenn der Larm Beeintrachtigungen mit sich
bringt, die jenseits dessen liegen, was unter Berlcksichtigung der Belange des Verkehrs
im konkreten Fall als ortstiblich hingenommen und damit zugemutet werden muss“2

Quantitative oder genauere qualitative Kriterien, anhand derer differenziert werden kann,
ob die Situation in der Friedrichsdorfer LandstraBe bezogen auf die Stadt Eberbach nicht
mehr als ortstiblich gelten kann, liefert der Kooperationserlass nicht.

GemaB dem der Larmkartierung zugrunde gelegten Analyse-Nullfall — der
Verkehrsbelastungen3, sind im betreffenden Abschnitt der Friedrichsdorfer LandstraBe
Verkehrsbelastungen von 7.200 bis 6.800 Kfz/24h anzutreffen. Verkehrsbelastungen sind
in &hnlicher Hdhe z.B. in der GlterbahnhofstraBe zwischen Einmiindung Neuer Weg und
OdenwaldstraBe oder im unteren Teil der Schwanheimer StraBe. Gleichzeitig existieren
mehrere  StraBenabschnitte mit  beidseitiger = Wohnbebauung und hbheren
Verkehrsbelastungen, so z.B. der BeckstraBe mit ca. 12.000 Kfz/24h, der OdenwaldstraBe
mit ca. 9.000 Kfz24h und Hirschhorner LandstraBe mit ca. 9.500 Kfz/24h. In
letztgenannter StraBe wurden im Zuge der StraBenverkehrsldrmkartierung auch
Immissionen von (ber 70 dB(A) tags, bzw. 60 dB(A) nachts festgestellt, die
verkehrsrechtliche Anordnungen zur L&rmminderung nach Fachrecht erlauben. Die im
Zuge der Larmkartierung festgestellten Immissionen in der Friedrichsdorfer LandstraBe
sind auch nicht hdher, als sie auf StraBen mit vergleichbarer Verkehrsbelastung
anzutreffen sind und zeigen durch besondere Situationen wie z.B. durch enge Bebauung

1 Koehler & Leutwein GmbH & Co KG (2016): Entwurf zum Larmaktionsplan der Stadt Eberbach, Januar 2016,
Anlagen 8.1.7/8 bzw. 8.2.7/8

2 Ministerium fiir Verkehr und Infrastruktur Baden-Wiirttemberg (2012): Lirmaktionsplanung, Verfahren zur
Aufstellung und Bindungswirkung — Kooperationserlass, Schreiben vom 23.03.2012 an die Kommunen des
Landes-Baden Wirttemberg und die Regierungsprasidien, S. 7

3 Koehler & Leutwein GmbH & Co KG (2016): Entwurf zum Lirmaktionsplan der Stadt Eberbach, Januar 2016,
Anlage 3.2
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und damit verbundenen Reflektionen, kein unginstigeres Bild der Larmsituation als auf
vergleichbaren StraBen in Eberbach.

Basierend auf Verkehrszahlungen im Marz 2017 wurde das Verkehrsmodell aktualisiert.
Hierbei zeigte sich, dass im Vergleich mit dem in der Larmkartierung verwendeten
Analyse-Nullfall 2014 ein leichter Rickgang in der taglichen Verkehrsmenge auf 6.200 bis
6.800 Kfz/24h in der Friedrichsdorfer LandstraBe zu verzeichnen ist.4 Im Zuge dieser
Untersuchung wurde auch der Frage nachgegangen, ob durch die Einrichtung einer
Geschwindigkeitsbegrenzung in der Hirschhorner LandstraBe auf 30 km/h aus
Larmschutzgriinden, in der Friedrichsdorfer LandstraBe eine Verkehrszunahme zu
erwarten ist. Im Ergebnis zeigte sich, dass eine solche Zunahme mit bis zu 100 Kfz/24h
eintreffen kann, jedoch dieser Wert unterhalb der taglichen und/oder jahreszeitlichen
Schwankungen des durchschnittlichen téglichen Verkehrsaufkommens liegt.5

GemaB dem Kooperationserlass kann eine Geschwindigkeitsbeschrankung auf 40 km/h
auch in Betracht gezogen werden. Diese richtet sich aber an StraBenabschnitte, an denen
die auslésenden Werte von 70/60 dB(A) Tag/Nacht 0berschritten werden, deren
Verkehrsbedeutung aber einen starken Eingriff durch die Einrichtung von 30km/h als
zulassige Hochstgeschwindigkeit erfahren wirde. Demnach wéren auch bei niedrigerer
Minderungen der Schallimmissionen eine Geschwindigkeitsbegrenzung auf 40 km/h
moglich. Die Eingangsvoraussetzung hierflir wird aber in der Friedrichsdorfer LandstraBe
aus den vorangegangenen Grinden nicht erreicht.

In Bezug auf Verkehrssicherheit, konnte fiir die Friedrichsdorfer LandstraBe durch das
zustandige Polizeiprasidium Mannheim keine besondere Gefahrenlage festgestellt werden,
bzw. in Gefahrenprognosen ermittelt werden, die in der 6rtlichen Situation eine Anordnung
von 30 km/h zuldssige Hochstgeschwindigkeit aus Verkehrssicherheitsgriinden
rechtfertigt. Dies wurde ebenfalls bei der Beteiligung der Trager éffentlicher Belange zum
Larmaktionsplan festgestellt.

Stadtebauliche Griinde

Das Gebiet um die Friedrichsdorfer LandstraBe zwischen der Einmindung
HohenstaufenstraBe und ca. der Zufahrt zum Friedhof/Hausnummer 13 ist geméaB dem
Flachennutzungsplan als Mischgebiet klassifiziert. |Im weiteren Verlauf bis zur
EinmUndung neue Dielbacher StraBe lautet die Klassifizierung im Flachennutzungsplan
als Wohngebiet, mit Ausnahme des Grundstiicks des Penny-Discounters, das wiederum
als Mischgebiet klassifiziert ist. Direkt stidlich und noérdlich des untersuchten Abschnitts
der Friedrichsdorfer LandstraBe befinden sich zudem auch Flachen, die als Gewerbegebiet

4 Koehler & Leutwein GmbH & Co KG (2017): Fortschreibung der verkehrlichen Untersuchung Friedrichsdorfer
Landstralle, Mai 2017, Anlage 5
5 Koehler & Leutwein GmbH & Co KG (2017): Fortschreibung der verkehrlichen Untersuchung Friedrichsdorfer
Landstralle, Mai 2017, Anlage 7
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gekennzeichnet sind (Autohaus HohenstaufenstraBe / Tankstelle nérdlich Einmindung
Neue Dielbacher StraBe®.

Der StraBenquerschnitt im untersuchten Abschnitt liegt weitestgehend bei 6,5 m
Fahrbahnbreite. Die beidseitigen FuBwege sind z.T. nur 1 m breit. Diese sind damit unter
der Mindestbreite von 2 m nach RASt 06 7. Im Bereich zwischen der HohenstaufenstraBe
und der Zufahrt zum Friedhof befinden sich auf der Westseite und im Bereich nérdlich
der Zufahrt zum Friedhof auf der Ostseite Parkmarkierungen, die flr die abgestellten
Fahrzeuge eine Benutzung der rechten Ré&der auf den FuBwegen erlauben.
Begegnungsvorgange zwischen Schwerverkehrsfahrzeugen und PKW sind somit méglich.
Die Sichtweiten sind durch den relativ geraden StraBenverlauf und die von den
Grundstlcksgrenzen abgerlickte Bebauung relativ weit. Breite und Erscheinungsbild des
StraBenraums entspricht der derzeit geltenden Geschwindigkeitsbeschrankung von 50
km/h. Anhand der Verkehrszahlung im Méarz 2017 wurde ungefahr auf Héhe des Hauses
Nr. 34 Uber eine Woche ein Seitenradarmessgerat zur Ermittlung der Verkehrsstarke
installiert. Die Auswertung der Ergebnisse zeigten an diesem Querschnitt eine Mittlere
Geschwindigkeit von 49 km/h aller Fahrzeuge, wobei die Geschwindigkeit, die von 85%
aller Fahrzeuge nicht Uberschritten wird (V85) mit 56 km/h (ber der zuldssigen
Hoéchstgeschwindigkeit lag.

Eine Umgestaltung der Friedrichsdorfer LandstraBe, mit z.B. Markierungen fir den
ruhenden Verkehr zur Ganze auf der Fahrbahn, ggf. abwechselnd auf der West- und
Ostseite oder die Einrichtung von U(berfahrbaren Radschutzstreifen, kann die
Verkehrssicherheit férdern und nichtmotorisierten Verkehrsteilnehmern zusétzlichen
Schutz bzw. erhdhte Verkehrsqualitat bieten. Es ist dabei auch davon auszugehen, dass
sich der Wert der V85 an die tatsdchliche zuldssige Hochstgeschwindigkeit angleicht.
Solche MaBnahmen wirden aber im Umkehrschluss die Beibehaltung der derzeit
geltenden Hochstgeschwindigkeit von 50 km/h unterstitzen und nicht zu einem
Automatismus flihren, der die Reduzierung auf 30 km/h verlangt.

Unter den gegebenen Voraussetzungen in der Funktion der Friedrichsdorfer LandstraBe,
sind die Kriterien, die eine Anordnung einer Geschwindigkeitsbegrenzung unterhalb der
Regelgeschwindigkeit innerorts nach der StVO auch auf HauptverkehrsstraBen erlauben,
nicht gegeben. Gegebenenfalls kdnnte durch MarkierungsmaBnahmen eine Verbesserung
far nicht motorisierte Verkehrsteilnehmer hinsichtlich Verkehrssicherheit erzielt werden.
Diese wirden mit groBer Wahrscheinlichkeit eine Anndherung auch der mittleren
Geschwindigkeit bzw. der V85 an die tatsdchlich zuldssige Hochstgeschwindigkeit
erbringen. Unter der Annahme, dass die Funktion der Friedrichsdorfer LandstraBe auch

6 Geoportal Raumordnung Baden-Wiirttemberg (2018), https://www.geoportal-raumordnung-bw.de/,
Abgerufen 08.02.2018
7 Richtlinie fir die Anlage von StadtstraRen
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eine streckenbezogene Geschwindigkeitsbeschrankung auf 30 km/h oder die
Umwidmung in eine Tempo-30-Zone im Sinne der StVO zuldsst, sind umfangreichere
UmbaumaBnahmen erforderlich, die dann Betrieb und Gestaltung des StraBenraumes in
Einklang bringen. Im Umkehrschluss kann aber aus einer Umgestaltung des
StraBenraums keine zwingende Begrindung zur Verringerung der zuldssigen
Hochstgeschwindigkeit gezogen werden.

Bild 1: Friedrichsdorfer LandstraBe, Fahrtrichtung Stiden, ungefdhr H6he Hausnummer 6

Bild 2: Friedrichsdorfer LandstraBe, Fahrtrichtung Norden, ungefdhr Hhe Hausnummer 33

Seite 5

23






TOP36A

Seite 1 von 9

Eberbach, den 17.04.2018

MITTEILUNG

Von 320/60 an A

Stellungnahme der Ortlichen StraBenverkehrsbehérde der vWG Eberbach-
Schonbrunn unter Beteiligung des StraBenbaulasttragers (Stadtbauamt
Eberbach) im Zuge der Gesamtabwagung zu Tempo 30 in der Friedrichsdorfer
LandstraBe (GemeindestraBe) zur Vorlage an das Regierungsprasidium
Karlsruhe — Hohere StraBenverkehrsbehorde

Zu dem beim Regierungsprasidium Karlsruhe — Hohere Strallenverkehrsbehtrde - am
29.07.2016 gestellten Antrag auf Anordnung von Tempo 30 Streckenbegrenzung in der
Friedrichsdorfer Landstral’e (Gemeindestral’e), unter Einbezug der Antwortschreiben des
RP Karlsruhe vom 04.08.2016 (AZ.16-3850.3-52/394-15) und 27.10.2016 (AZ. 16b3-3850.3-
52/475-14 bzw. 394-15), haben die Ortliche StraRenverkehrsbehdrde der Stadt Eberbach
und das Stadtbauamt die vom RP geforderte dezidierte Abwagung der Vor- und Nachteile
(Gesamtabwagung) vorgenommen und sind zu dem folgenden Ergebnis gelangt.

. Ergebnis

Die Einrichtung von Tempo 30 in der Friedrichsdorfer Landstralle (Gemeindestralle)
zwischen Einmundung L524 und Hohenstaufenstr. ist nach der aktuellen Rechtslage
und dem momentanen Ausbauzustand nicht rechtskonform realisierbar und wirde in
der Gesamtabwagung fiir das Ubrige Strallennetz mehr verkehrliche Nachteile als
Vorteile bringen.

Il. Sachverhalt: )
(incl. Beschreibung der Ortlichkeit und Funktion der Stral3e)

Es handelt sich bei der Friedrichsdorfer Landstrale ab der Einmindung L524 Neue
Dielbacher Strafe bis Einmindung Hohenstaufenstr. (Ubergang in die Odenwaldstr.)
auf einer Lange von ca. 600 m um eine Haupterschliefungs — und Vorfahrtsstralie
mit einer durchschnittlichen Breite von ca. 7 m mit beidseits der Fahrbahn
verlaufenden Gehwegen (Durchschnittsbreite 1,50 m). Teilweise ist aufgrund der
grolRzigigen Gehwegbreite (teilweise 2 m), das Parken mit Markierung erlaubt.

Dieses ehemals als Landesstralle L2311 klassifizierte Teilstiick der Friedrichsdorfer
Landstralle wurde mit dem Bau der Umgehungsstralle (Wilhelm-Blos-Str.) im Jahr
1999 zum 31.01.2000 (Anzeige im Staatsanzeiger) vom Regierungsprasidium
Karlsruhe zur Gemeindestralle herabgestuft (ebenso im weiteren Verlauf die
Guterbahnhofstr.).

Stellungnahme der Ortlichen StraBenverkehrsbehérde der vVG  Eberbach-Schénbrunn unter Beteiligung des
StralBenbaulasttrdgers (Stadtbauamt Eberbach) im Zuge der Abwégung zu Tempo 30 in der Friedrichsdorfer Landstral3e
(Gemeindestral3e) zur Vorlage an das Regierungsprésidium Karlsruhe — Hbéhere Stral3enverkehrsbehérde
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Wenngleich die Friedrichsdorfer Landstr. somit nicht mehr vornehmlich dem
Uberdrtlichen Verkehr dient, Ubernimmt sie dennoch weiterhin die Funktion einer
wichtigen innerértlichen Verkehrsverbindung und stellt mit der Odenwaldstr. in
Achsenrichtung Sud-West/Nord-Ost die Anbindung der Innen- bzw. Kernstadt an die
Wohngebiete Scheuerberg bis Steige/Eberbach-Nord dar. Sie dient damit in hohem
Mafle dem innerstadtischen Ziel- und Quellverkehr und ist die wichtigste und einzig
adaquate Umleitungsstrecke im Hochwasserfall.

AuRerdem handelt es sich beim dem Gebiet um die Friedrichsdorfer Landstralle um
kein reines Wohngebiet, sondern ein Mischgebiet mit diversen Gewerbeeinheiten
(Gartnerei, Autohaus, Tankstelle und kleine Geschaften), sowie angrenzend der
Eberbacher Hauptfriedhof.

Um der erfolgten Herabstufung der Friedrichsdorfer Landstralle und deren
Verkehrsberuhigung bzw. im weiteren Verlauf auch der der Innenstadt gerecht zu
werden, wurde die Uberortliche Vorwegweisung nach Fertigstellung der neuen L2311
(UmgehungsstralRe) entsprechend angepasst. Samtlicher Gberdrtlicher Verkehr aus
Waldbrunn  (L524) wund Gaimuihle-Friedrichsdorf (L2311) wird Uber die
Umgehungsstralle geleitet. Die in der jlingsten Vergangenheit erfolgten
Verkehrszahlungen (zuletzt 2017) belegen, dass es in der Friedrichsdorfer
LandstralRe dadurch zu einer signifikanten Verkehrsabnahme gekommen ist.

lll. Verfahrensgeschichte

Mit  Schreiben des  Birgermeisters vom  29.07.2016 wurde beim
Regierungsprasidiums Karlsruhe die Anordnung von Tempo 30 in dem unter I.
benannten Streckenabschnitt der Friedrichsdorfer Landstr. beantragt. Der Antrag gibt
dem politischen Willen von Birgermeister und Gemeinderat Ausdruck. Der
Gemeinderat hat sich im Sinne der Anwohnerinitiative Friedrichsdorfer Landstrale fir
eine Tempo 30-Regelung ausgesprochen.

Mit Schreiben des Regierungsprasidiums vom 04.08.2016 und 27.10.2016 wurde
aufgrund der im Folgenden dargestellten Sach- und Rechtslage eine dezidierte
Gesamtabwagung aller damit verbunden Vor- und Nachteile eingefordert. In diese
sind danach u.a. einzubeziehen:

» Umleitung im Hochwasserfall,

» Verkehrsverlagerungen,

» Prognosen bei gleichzeitiger Anordnung von Tempo 30 in der Hirschhorner
Landstr.

In der Folge hat die Verwaltung weitere Stellungnahmen von Polizei und Landratsamt
(Stralenverkehrsamt), sowie ein Sachverstandigengutachten durch das Ing.-Blro
Kohler und Leutwein (Karlsruhe) eingeholt.

Der Gemeinderat wurde dabei stets auf dem Laufenden gehalten, zuletzt in der
Gemeinderatssitzung vom  27.07.2017, in der das Ergebnis  der
Verkehrsuntersuchung (incl. Verkehrszahlung) vorgestellt wurde.

Die Auswertungen liegen nunmehr vollstandig vor. Die Informationen zum
anhdngigen Verfahren im Detail (Gutachten v. Kohler / Leutwein,
Unfallstatistiken etc.) werden dieser Mitteilung als Anlagen beigefiigt (siehe
Auflistung am Ende der Ausfiihrungen); auf diese wird fiir die Einzelheiten
verwiesen.

Stellungnahme der Ortlichen StraBenverkehrsbehérde der vVG Eberbach-Schénbrunn unter Beteiligung des
StraBenbaulasttrdgers (Stadtbauamt Eberbach) im Zuge der Abwégung zu Tempo 30 in der Friedrichsdorfer Landstra3e
(Gemeindestral3e) zur Vorlage an das Regierungsprésidium Karlsruhe — Hbéhere StralBenverkehrsbehérde
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IV. Begriindung
Entsprechend dem vorstehend beschriebenen Auftrag des Gemeinderats werden in der
Folge die unterschiedlichen Mdglichkeiten der StVO flr die Reduzierung der zuldssigen
Hochstgeschwindigkeit in der Friedrichsdorfer Landstr. dargestellt.

4.1 Rechtl. Voraussetzungen fiir eine Tempo 30 Streckenbegrenzung nach StVO

Nach § 45 Abs. 9 Satz 1 StVO dirfen Verkehrszeichen / -einrichtungen nur dort
angeordnet werden, wo dies aufgrund der besonderen Umstande (z.B.
Unfallschwerpunkte, Gefahrenstellen etc.) zwingend erforderlich ist.

4.1.1 Besondere Gefahrenlage/Verkehrssicherheit:

Insbesondere dirfen nach § 45 Abs. 9 Satz 3 StVO Beschrankungen und
Verbote des flieRenden Verkehrs nur angeordnet werden, wenn aufgrund der
besonderen ortlichen Verhaltnisse eine Gefahrenlage besteht, die das
allgemeine Risiko einer Beeintrachtigung der in den vorstehenden Absatzen
genannten Rechtsglter (z.B. Leben und Gesundheit) erheblich Gbersteigt.

Die zum 30.11.2016 in Kraft getretene Anderung der StVO in diesem
speziellen Punkt erleichtert die Einrichtung von Tempo 30 als
Streckenbegrenzung lediglich im unmittelbaren Bereich von an der Stral’e
gelegenen Kindergarten, Kindertagesstatten, allgemein bildenden Schulen,
Forderschulen, Alten- und Pflegehdusern und Krankenhausern. Es sind dort
keine derartigen Einrichtungen vorhanden.

Laut Aussage des Polizeiprasidiums Mannheim — Sachbereich Verkehr -
handelt es sich bei dem betreffenden Abschnitt der Friedrichsdorfer Landstr.
um keinen Unfallschwerpunkt, wie der beigefligten Statistik (Anlage) zu
entnehmen ist. In den vergangenen Jahren durchgeflihrte
Geschwindigkeitsmessungen sind unauffillig, die Uberschreitungen liegen
zwischen 0,2% und 1,2 %. Damit besteht auch nach Ansicht der Polizei keine
Moglichkeit, aus diesen Grinden eine Tempo 30 Streckenbegrenzung
einzufihren.

4.1.2 Larmschutz:

Die StralRenverkehrsbehérden kénnen gem. § 45 Abs. 1 Satz 2 Nr. 3 i.V.m.
Abs. 1b Nr. 5 StVO den Verkehr zum Schutze der Wohnbevdlkerung vor Larm
und Abgasen beschranken.

Hier wird auf die bereits vorliegenden Ausfiihrungen der Larmaktionsplanung
durch das beauftragte Ingenieurbiiro Kohler und Leutwein verwiesen. Wie
zuletzt in der zugehorigen Beschlussvorlage des Gemeinderats 2017/129/1
ausfihrlich dargestellt, werden die Auslosewerte von 70 dB(A) tags und
60dB(A) nachts an Wohngebauden in der Friedrichsdorfer Landstr. nicht
Uberschritten. Eine Reduzierung der zulassigen Hoéchstgeschwindigkeit auf
dieser Strecke bzw. diesem Abschnitt ist daher aus Larmschutzgriinden nach
der StVO nicht moglich. Auf die weiteren Gutachten desselben Ingenieurbliros
vom Mai 2017 und Februar 2018 wird verwiesen! Siehe Anlage.

Stellungnahme der Ortlichen StraBenverkehrsbehérde der vVG Eberbach-Schénbrunn unter Beteiligung des
StraBenbaulasttrdgers (Stadtbauamt Eberbach) im Zuge der Abwégung zu Tempo 30 in der Friedrichsdorfer Landstra3e
(Gemeindestral3e) zur Vorlage an das Regierungsprésidium Karlsruhe — Hbéhere StralBenverkehrsbehérde
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4.1.3 Geordnete stadtebauliche Entwicklung (§ 45 Abs. 1b Nr. 5 2.HS StVO):

Auf dieser Grundlage ist die streckenweise Anordnung einer
Geschwindigkeitsreduzierung maoglich, um die stadtebauliche Entwicklung zu
unterstitzen. Hierzu muss allerdings ein stadtebauliches Konzept vorliegen.
Hier wurde im  Oktober 2012 ein  Gutachten bzw. eine
Machbarkeitsuntersuchung des Umbaus des Knotenpunkts
L524/Friedrichsdorfer Landstr. beim Ing.-Blro Kéhler und Leutwein in Auftrag
gegeben. Ziel dieser Untersuchung war eine durch den Umbau des
Knotenpunkts zur abknickenden Vorfahrt baulich unterstlitzte verkehrliche
Unterordnung der Friedrichsdorfer Landstr., um ihr somit den Charakter einer
VorfahrtsstralRe / Hauptverkehrsstralle zu nehmen. Zusammen mit anderen
Malnahmen (z.B. der Bau eines Kreisverkehrs an der L2311,
Guterbahnhofstr. und der nach dem Umbau des Knotenpunkts L524 und des
Ruckbaus der Friedrichsdorfer Landstr. nunmehr mdglichen
Streckenbegrenzung auf Tempo 30 etc.) hatte dies eine deutliche
Reduzierung des Durchgangsverkehrs zur Folge. Dieser Lésungsansatz
wurde jedoch aufgrund der hohen Baukosten von ca. 540.000 Euro brutto
nicht mehr verfolgt. Weitere Ausfiihrungen zur stadtebaulichen Entwicklung
entnehmen Sie bitte den Gutachten von Koéhler / Leutwein vom Mai 2017 und
Februar 2018.

Auch kam hier hinzu, dass die Ortliche Verkehrsbehdrde und die Polizei sich
wegen der hohen Bedeutung der Stral’e als Umleitungsstrecke im
Hochwasserfall, sowie als wichtiger Notfall- und Rettungsweg (Anfahrt zum
Krankenhaus), gegen eine Verengung/Umbau der Fahrbahn ausgesprochen
haben. Derartige bauliche Verdnderungen wirden aus polizeilicher Sicht zu
negativen Auswirkungen hinsichtlich der Leistungsfahigkeit bzw. einer
schnellen Notfallversorgung fihren. Neben den erheblichen Kosten, aufgrund
derer der Gemeinderat bislang ein derartiges Konzept (bzw. die zugehorigen
BaumalRnahmen) abgelehnt hat, sprechen also auch Griinde der offentlichen
Sicherheit gegen diese Moglichkeit.

4.2 Tempo 30-Zonenregelung:

Nach § 45 Abs. 1c StVO ordnen StralRenverkehrsbehdrden innerhalb geschlossener
Ortschaften, insbesondere in Wohngebieten und Gebieten mit hoher FulRganger- und
fahrradverkehrsdichte sowie hohem Querungsbedarf Tempo 30 Zonen im
Einvernehmen mit der Gemeinde an.

Schon der Wortlaut des Gesetzes in § 45 Abs. 1 ¢, S. 2 StVO sagt jedoch eindeutig
aus, dass sich die ,Zonen-Anordnung weder auf Stral’en des Uberortlichen Verkehrs-
noch auf weitere VorfahrtstraRen (Zeichen 306)“ erstrecken darf. Wie eingangs
ausgefihrt, handelt es sich bei der Friedrichsdorfer LandstraRe um eine solche
Vorfahrtsstralle. Wie vorstehend ausgeflihrt, ist dies im Hinblick auf ihre
Verkehrsbedeutung und aufgrund der baulichen Situation auch erforderlich bzw.
geboten. Zudem ist das Gebiet kein reines Wohngebiet. Ferner setzt die Anordnung
von Tempo 30 auf dieser rechtlichen Grundlage voraus, dass die Malnahme
aufgrund der besonderen Umstande zwingend geboten ist (vgl. Konig, in Hentschel /
Konig / Dauer, Stralenverkehrsrecht, Rz. 37 zu § 45 StVO). Aus den bereits zuvor
ausgeflhrten Grinden ist dies hier jedoch nicht der Fall. Eine Zonenregelung auf
dieser rechtlichen Grundlage kommt daher ebenso wenig in Betracht.
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Fazit zu 4.1 und 4.2:

Die Anordnung von Tempo 30 scheidet aus rechtlichen Griinden aus, da die
Tatbestandsvoraussetzungen der einschldagigen Ermachtigungsgrundlagen der
StVO nicht erfiillt sind.

4.3 Weitere Abwaqung:

Wie ausgeflhrt, tberschreiten die Larmwerte hier weder die Grenzwerte, die ein
Einschreiten der Strallenverkehrsbehoérde durch eine Geschwindigkeitsregelung
zwingend erforderlich machen, noch den sog. ,Auslosewert®, der dies zumindest
grundsatzlich moglich macht.

Aufgrund der Anwohnerbeschwerden soll dennoch eine umfassende Betrachtung der
moglichen Folgen einer streckenmafigen Anordnung von Tempo 30 in dem
betreffenden Abschnitt der Friedrichsdorfer Landstr. unter Einbeziehung aller
weiteren Kriterien erfolgen. Nach der Rechtsprechung hat die
Strallenverkehrsbehdérde dem besonderen Anliegen der Wohnruhe und dem hohen
Rang der Gesundheit Rechnung zu tragen (vgl. Konig, in Hentschel / Kénig / Dauer,
StralRenverkehrsrecht, Rz. 29 zu § 45 StVO m.w.N.). Bei der Auslbung ihres
pflichtgemallen Ermessens hat sie daher eine Abwagung der beteiligten Interessen
vorzunehmen. Dabei hat sie die Funktion der Stral’e im Rahmen der Freizligigkeit
des Verkehrs einerseits und den Schutz der Wohnbevidlkerung andererseits
einzustellen (vgl. Konig a.a.0.). Dies entspricht auch den Vorgaben des
Regierungsprasidiums Karlsruhe. Von dort wurde hierfiir eine dezidierte Abwagung
aller Vor- und Nachteile bei der Einfiihrung von Tempo 30 in der Friedrichsdorfer
Landstr. gefordert (vgl. Schreiben vom 04.08.2017, 27.10.2017).

Entsprechend diesen Vorgaben sind die nachfolgenden Belange in die Abwagung
einzustellen:

4.3.1  Hochwasserfall:

Laut dem Polizeirevier Eberbach und dem Polizeiprasidium Mannheim ware
aus dortiger Sicht, durch eine 30 km/h Streckenbegrenzung — ohne bauliche
Malnahmen an der StralRe - die grundsatzliche Leistungsfahigkeit im
Hochwasserfall weiterhin gegeben.

Dagegen spricht jedoch aus polizeilicher Sicht der im Streckenverlauf sehr
unterschiedliche  Ausbauzustand (insbesondere  StralRenbreite). Aus
polizeilicher Sicht ist es daher fraglich, ob eine durchgehende
Geschwindigkeitsbegrenzung auf 30 km/h unter diesen Umstanden von den
Verkehrsteilnehmern akzeptiert wird. Dieser Einschatzung schlielt sich die
Ortliche Stralenverkehrsbehérde an.

4.3.2 Verdriangungseffekt (Auswirkungen auf andere Stralen), sowie
Verkehrszahlung und Prognosen

Weitere  wesentliche  Entscheidungsgrundlage sind die  aktuelle
Verkehrssituation und die voraussichtlichen Auswirkungen von Tempo 30 in
diesem Abschnitt der Friedrichsdorfer Landstr. auf das Strallennetz bzw.
andere Stralen. Hierzu wurde ein Sachverstandigengutachten (Ing.-Biro
Kohler und Leutwein) eingeholt, dem die berechneten Verkehrsstrome,
Verdrangungen und Prognosen (Anlage) im Detail zu enthehmen sind.
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Das Gutachten beruht auf einer Fortschreibung bekannter Untersuchungen
auf der Grundlage einer erneuten Verkehrszahlung.

Einleitend ist festzuhalten, dass sich gem. des neuen Gutachtens aus 2017 im
Vergleich zur letzten Verkehrszéahlung im Jahr 2011, folgende Anderungen
ergeben haben:

1. Zunahme des Verkehrs in der Wilhelm-Blos-Str. (L2311):
1.200 Kfz/24 h

2. Zunahme des Verkehrs in der Friedrichsdorfer Landstr. (L524)
zwischen Neuer Dielbacher Str. (L524) und Wilhelm-Blos-Str. (L2311):
800 Kfz/24 h

3. Abnahme des Verkehrs in der Friedrichsdorfer Landstr.
(GemeindestraBe) zw. Neue Dielbacher Str. (L524) und
Hohenstaufenstr.:

500 Kfz/24 h

4. Konstant gebliebener Verkehr in der Hirschhorner Landstr. (L2311)
UND Odenwaldstr. zw. Guterbahnhofstr. und Hohenstaufenstr.

5. Leichte Zunahme des Verkehrs in der Odenwaldstr. zwischen Neuer
Markt und Guterbahnhofstr.:
500 Kfz/24 h

Von einer Geschwindigkeitsbeschrankung auf 30 km/h in der Friedrichsdorfer
Landstralle waren bei einer gleichzeitigen Tempo 30 Beschrankung in der
Hirschhorner Landstral3e, bei der die Auslésewerte Tags wie auch Nachts
Uberschritten sind und deswegen vordringlicher Bedarf zur Temporeduzierung
bestliinde, vor allem die

e Wilhelm-Blos-Str. (Zunahme um 500 — 1.100 Kfz/24h),

e die Guterbahnhofstr. (Zunahme um 400 — 700 Kfz/24h)

e und die Friedrich-Ebert-Str. (Zunahme um insg. 1500 Kfz/24 h)
betroffen.

Im Gegenzug wiirde sich das Verkehrsaufkommen in der

¢ Friedrichsdorfer Landstrale um 800 Kfz/24 h verringern
e Ebenso kann mit ca. 1000 Kfz/24 h weniger in der Hirschhorner
Landstrale gerechnet werden.

Bei einer genaueren Betrachtung dieser Verkehrsverlagerungen auf ihre
positiven oder negativen Auswirkungen auf die betroffenen Stralen ergibt
sich das folgende Bild:

> Wilhelm-Blos-Str. L2311:

Eine weitere Zunahme des Verkehrs auf der Wilhelm-Blos-Str. sieht
die Ortliche StraRenverkehrsbehorde kritisch. Wir verweisen hierzu auf
die bereits bekannte Problematik der Uberlastung des Knotenpunktes
an der Einmindung der Guterbahnhofstralie (siehe
Verkehrsuntersuchung ,Gilterbahnhofstr. vom selben Ing.-Biro
Kohler / Leutwein aus dem Jahr 2011).
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Ebenso problematisch ist die schlechte Querungsmaoglichkeit fur
Fullganger. Zwischen der LSA am Neuen Weg und der Héhe Shell-
Tankstelle gibt es lediglich eine beidseitige Bordsteinabsenkung auf
Hohe der Giterbahnhofstr., wo drei Fahrspuren (berquert werden
mussen. Die beiden LSA sind fuBlaufig auf der westlichen
Fahrbahnseite nicht zu erreichen, da dort keine Gehwege vorhanden
sind. Die Situation wurde bei mehreren Verkehrstagfahrten mit dem
Straflenverkehrsamt Rhein-Neckar-Kreis beméngelt.

Laut dem Polizeiprasidium Mannheim handelt es sich im Bereich
Wilhelm-Blos-Str. / Frd.-Ebert-Str. auch um einen Unfallschwerpunkt;
siehe beigefligte Meldung vom 06.04.17!

In der Summe ist festzuhalten, dass es zum jetzigen Zeitpunkt aus
Verkehrssicherheitsgriinden unverantwortlich ware, in Kenntnis der
oben beschriebenen Situation, noch mehr Verkehr auf die Wilhelm-
Blos-Str. zu verdrangen.

»> GiiterbahnhofstraBe:

Die Guterbahnhofstr. ist hauptsachlich durch Gewerbeansiedlungen
und Einzelhandel (u.a. ein groRer Supermarkt) gepragt, jedoch u.a.
auch ein wichtiger Schulweg. Ebenso erfolgt die Anbindung des
Altenpflegeheims ,Lebensrad® und einer Kinderarztpraxis im
Schafwiesenweg Uber diese Stral’e. Angrenzend liegt der Eberbacher
Bahnhof, der von den in der Gulterbahnhofstr. gelegenen
Pendlerparkplatzen fuBlaufig Gber einen Steg erreicht werden kann.
Dieser dient auch der Anbindung der Innenstadt flir den Ful- und
Fahrradverkehr. Es ist daher ein sehr hohes Fufigédngeraufkommen zu
verzeichnen, sowie reger Parkverkehr durch die beiden beidseitigen
Parkplatze Hohe der Stadtwerke Eberbach. Auch hier ware durch eine
Zunahme des Verkehrs durch die prognostizierte Verdrangung bei
Tempo 30 in der Friedrichsdorfer Landstrale mit negativen
Auswirkungen auf die Verkehrssicherheit zu rechnen. Es gibt nur zwei
signalisierte FulRgangerampeln (H6he Odenwaldstr. und REWE
Markt).

> Friedrich-Ebert-StrafRe:

Am kritischsten sieht die Ortliche StraRenverkehrsbehorde die
Zunahme des Verkehrs in der Friedrich-Ebert-Str. (Tempo 30 Zone).
Schon allein durch die in Aussicht stehende Tempo 30 Regelung in
der Hirschhorner Landstral3e ist mit einem Zuwachs von 1.000 Kfz/24
h zu rechnen. Bei einer zusatzlichen Tempo 30 Beschrankung in der
Friedrichsdorfer LandstralRe kamen laut dem Ing. Biro Kohler /
Leutwein nochmals 500 Kfz/24 h hinzu (insg. 1500 Kfz/24 h).

Es handelt sich bei der Friedrich-Ebert-Str. vornehmlich um ein
Wohngebiet (mit einer Berufsschule, Arztpraxen und einem
Altenwohnheim).

AuRerdem verkehrt hier der OPNV mit mehreren Buslinien und
Haltestellen darauf. Sie ist mit der FriedrichstralRe (aus Rtg. B37) die
einzige Zufahrt in die Eberbacher Innenstadt. Das
FulRgangeraufkommen ist sehr hoch (u.a. Schulweg). Es findet durch
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die beidseitige Beparkung reger Park-such-Verkehr statt, Ein- und
Ausparkvorgange sind naturgemaf haufig der Fall.

Starker als noch in der Giterbahnhofstr. kann die Ortliche
StralRenverkehrsbehorde eine  Verkehrszunahme  dort  nicht
beflirworten. Diese Ansicht teilt i.U. auch das Landratsamt als
Stral’enverkehrsbehorde.

4.3.3 Tempo 30 Hirschhorner LandstralRe

Besonderer Betrachtung in diesem ganzen Zusammenhang bedarf die Situation in
der Hirschhorner Landstral3e. Anders als in der Friedrichsdorfer Landstralle sind dort
die gesetzlichen (Larm-)Grenzwerte in Teilbereichen Uberschritten, so dass ein
vordringlicher Bedarf fir ldrmmindernde MafRnahmen besteht. Dies ist auch der
Beschlussvorlage des Gemeinderats 2017/129/1  (Larmaktionsplanung) zu
entnehmen. Wie im Schreiben vom 12.11.2015 (AZ. 16b3-3850.3-52/394-15) seitens
des RP Karlsruhe festgehalten, wiirde das RP daher dort einer streckenmaRigen
Tempobegrenzung auf 30 Km/h zustimmen, falls der fiir diese Stralle zustandige
Rhein-Neckar-Kreis dies anordnet. Von Seiten des Landratsamtes wurde daher mit
Schreiben vom 15.12.2016 auch konkret in Aussicht gestellt, diese Malinahme
durchzufiihren. Voraussetzung sei es jedoch, dass in der Odenwaldstr. und der
Friedrichsdorfer Landstr. keine weiteren  Geschwindigkeitsbeschrankungen
vorgenommen wirden. Zugleich weist auch das Landratsamt auf die vorstehend
aufgefiihrten negativen Folgen von Tempo 30 in der Friedrichsdorfer Landstr. fiir das
Ubrige Stral’ennetz und die weiteren Nachteile hin.

Ein weiterer Aspekt ist die Pflicht der Kommunen und auch der
StralBenverkehrsbehdrden, ein leistungsfahiges  Uberortliches Verkehrsnetz zu
unterhalten und zu gewahrleisten. Eberbach kommt hier die Funktion eines
Verteilerknotens zu, der die Verkehre aus und in den Odenwald kanalisiert. Wiirde
sowohl in der Friedrichsdorfer Landstralle als auch in der Hirschorner Landstr. eine
Streckenbegrenzung auf 30 Km/h erfolgen, ware dies — neben den anderen
beschriebenen Nachteilen — nicht mehr gewahrleistet.

Im Ergebnis zeigt es sich, dass die Einfihrung von Tempo 30 in der Friedrichsdorfer
Landstr. zu deutlich mehr Nachteilen fihren wirde, als die Einfiihrung von Tempo 30
in der Hirschhorner Landstr. Eine (gleichzeitige Einfihrung in beiden
Stralenabschnitten scheidet aus diesem Grund deshalb aus. Beriicksichtigt man den
Schutz der Wohnbevdlkerung vor Larm und Abgasen, ist aufgrund der deutlich
hoheren Belastung der Anwohner der Hirschorner Landstr. der Einflhrung von
Tempo 30 dort Prioritat einzurdumen.

4.3.4 Tempo 40 - Regelung

Auf die Ausfiihrungen des Gutachtens des Ing. Biiros Kohler/Leutwein vom Februar
2018 Seite 3 wird verwiesen!
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Gesamtergebnis der Abwaqung

Nach grindlicher und umfassender Betrachtung, Auswertung und Einschatzung der
gesamten Sachlage, unterstitzt durch Stellungnahmen weiterer Fachbehdrden und mithilfe
der Verkehrsgutachten von Koéhler und Leutwein, liegen die Voraussetzungen einer
Streckenbegrenzung auf 30 km/h in der Friedrichsdorfer LandstralRe nicht vor, ebenso fir die
EinfGhrung einer Tempo 30 Zone. Die Anlieger dort sind nicht in einem Ausmal von Larm
und Abgasen betroffen, das die beschriebenen negativen Folgen Uberwiegt. Ihre Interessen
mussen daher im Rahmen der Abwagung zuriickstehen. Dies gilt insbesondere im Hinblick
auf den dringend gebotenen Schutz der Anwohner der Hirschhorner Landstr.

Gez. Anlagen:
o Stellungnahme LRA 15.12.16

o Stellungnahme PP MA 28.11.16

o Unfallstatistiken Friedrichsdorfer
Landstr. (15.01.14) und L2311
Wilhelm-Blos-Str. (06.04.17)

o Gutachten Kohler/Leutwein Mai
2017 und Feb. 2018

Rainer Menges
Leiter der Ortlichen StraRenverkehrsbehérde
der vWG Eberbach-Schonbrunn

Steffen Koch
Stadtbaumeister
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Fachamt: Planung Vorlage-Nr.: 2017-129/2

Datum: 22.11.2017

Beschlussvorlage

Larmaktionsplan der Stadt Eberbach

a) Beschlussfassung zu den Stellungnahmen der Trager offentlicher Belange sowie zu dem
Anhdrungsergebnis der fortgeschrittenen Offentlichkeitsbeteiligung

b) Beschlussfassung Uber die Billigung des Larmaktionsplanes

Beratungsfolge:

Gremium am
Bau- und Umweltausschuss 07.06.2018 nicht offentlich
Gemeinderat 28.06.2018 offentlich

Beschlussantrag:

1. Zur Fortfihrung des Verfahrens zur Aufstellung des Larmaktionsplanes (LAP) wird
beschlossen:

a) Die Stellungnahmen an dem Verfahren zur Aufstellung des LAP beteiligten Trager
offentlicher Belange gemaR § 47d Abs. 3 Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG)
werden zur Kenntnis genommen und entsprechend der Stellungnahme der Verwaltung
nach der Anlage 1 abgewogen und beschieden.

b) Die Ergebnisse aus der Offentlichkeitsbeteiligung gemaR § 47d Abs. 3 BImSchG werden
zur Kenntnis genommen und entsprechend der Stellungnahme der Verwaltung nach der
Anlage 1 abgewogen und beschieden.

c) Der Entwurf des LAP wird unter Berlcksichtigung der sich aus den Buchstaben a) und b)
ergebenden Anderungen gebilligt und beschlossen.

d) Der Larmaktionsplan der Stadt Eberbach ist nach Ausfertigung 6ffentlich bekannt zu
machen und den tUbergeordneten Behdrden vorzulegen.

2. Eine Larmmessung, wie vom Gremium angedacht, wird anlog zu den Ausfilhrungen zu
Punkt 5 dieser Beschlussvorlage nicht durchgefuhrt.
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Sachverhalt / Begriindung:
1. Ausgangslage

Durch den Gemeinderat wurde am 27.11.2014 der Aufstellungsbeschluss fiir den LAP der
Stadt Eberbach gefasst, sh. Beschlussvorlage Nr. 2014-180/1.

In der Sitzung vom 27.11.2014 hat der Gemeinderat die ersten Ergebnisse der
Larmaktionsplanung zur Kenntnis genommen.

Daneben fasste der Gemeinderat den Beschluss, gemall BImSchG die frihzeitige
Offentlichkeitsbeteiligung gleichzeitig mit der notwendigen Behdrdenbeteiligung
durchzuflihren.

Der Aufstellungsbeschluss wurde in der Eberbacher Zeitung und in der Rhein-Neckar-
Zeitung am 28.03.2015 offentlich bekannt gemacht.

Die vorgezogene Offentlichkeits- und Behdrdenbeteiligung erfolgte in der Zeit vom
13.04.2015 bis einschlieRlich 13.05.2015.

Der Gemeinderat hat in seiner 6ffentlichen Sitzung am 26.11.2015 die Stellungnahmen aus
der vorgezogenen Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung abgewogen und beschieden.
Gleichzeitig wurde die offentliche Auslegung als fortgeschrittene Beteiligung gemak § 47 d
Abs. 3 BImSchG beschlossen, siehe Beschlussvorlage 2015-299/1. Die damalige Abwagung
der Stellungnahmen ist als Anlage 2 dieser Beschlussvorlage beigefiigt.

Die offentliche Auslegung als fortgeschrittene Beteiligung wurde in der Eberbacher Zeitung
und in der Rhein-Neckar-Zeitung am 20.02.2016 6ffentlich bekannt gemacht.

Die fortgeschrittene Offentlichkeits- und Behdrdenbeteiligung erfolgte in der Zeit vom
01.03.2016 bis einschlieBlich 01.04.2016.

In der Sitzung des Gemeinderates am 28.07.2016 wurde das Gremium im Rahmen eines
Sachstandsberichtes informiert.

Die Verwaltung wurde vor einer Beschlussfassung zum LAP beauftragt, Uber die Anordnung
von Tempo 30 Zonen die Zustandigkeiten und die rechtlichen Voraussetzungen zu priifen.

Dem Gemeinderat wurde in der 6ffentlichen Sitzung am 27.07.2017 das Ergebnis der
Prufung durch das Biro Koehler & Leutwein, Karlsruhe vorgestellt.

2. Beteiligung der Behorden

Mit Schreiben vom 22.02.2016 wurden 42 Trager 6ffentlicher Belange gebeten, zu dem
Entwurf des LAP eine Stellungnahme abzugeben. Die betroffenen Fachamter im Hause
wurden ebenso am Verfahren beteiligt. Eine Zusammenfassung der Stellungnahmen geht
aus der Anlage 1 dieser Beschlussvorlage hervor. Die letzte Stellungnahme ist am
12.04.2016 bei der Verwaltung eingegangen. Es wird empfohlen, entsprechend der
Stellungnahme der Verwaltung (Anlage 1) zu den einzelnen Anregungen Entscheidungen zu
treffen.

Auf Grund der Datenmengen wurden alle eingegangenen Stellungnahmen der Trager
offentlicher Belange auf einer CD erfasst und den Fraktionsvorsitzenden zur Beratung und
Beschlussfassung Uberlassen.
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3. Beteiligung der Offentlichkeit

In der Sitzung des Gemeinderates vom 26.11.2015 wurde beschlossen, die fortgeschrittene
Beteiligung der Offentlichkeit wahrend der Sprechzeiten des Stadtbauamtes durchzufiihren.
Es ist eine Stellungnahme eingegangen, welche zusammengefasst aus der Anlage 1 dieser
Beschlussvorlage hervorgeht. Es wird empfohlen, entsprechend der Stellungnahme der
Verwaltung zu den einzelnen Anregungen Entscheidungen zu treffen.

Auf Grund der Datenmenge wurde die eingegangene Stellungnahme der Offentlichkeit
ebenfalls auf der bereits benannten CD erfasst und den Fraktionsvorsitzenden zur Beratung
und Beschlussfassung Uberlassen.

4. Larmaktionsplan

Die Mindestanforderungen und Inhalte fiir die Larmaktionsplanung sind nach § 47d des
Bundesimmissionsschutzgesetzes im Anhang V der EG Umgebungslarmrichtlinien
festgelegt.

Die formalen Anforderungen an einen Larmaktionsplan sind:

Bewertung der Larmsituation.

AbschlieRender MalRnahmenkatalog.

Dokumentation der Offentlichkeitsbeteiligung.

Kosten-Nutzen-Analyse und

Moglichst eine Angabe der durch die Mallnahmen erreichten Verminderung betroffener
Personen.

e Meldung der Ergebnisse an die EU.

Ziel der Larmaktionsplanung ist die Verhinderung bzw. Minderung von Umgebungslarm
insbesondere dort, wo die Gerauschbelastung gesundheitliche Auswirkungen haben kann.
Dazu werden in Larmaktionsplanen mogliche MalRnahmen zur Reduzierung der
Gerauschbelastungen zusammengestellt.

Um eine sinnvolle und effektive Aktionsplanung durchzufiihren, ist es besonders wichtig,
dass die planaufstellende Gemeinde und die fiir die Umsetzung von Mal3nahmen
zustandigen Fachbehdrden bei der Aufstellung eines Larmaktionsplans eng kooperieren und
die notwendigen Handlungen koordiniert werden. Diesen Anforderungen wurde im
bisherigen Verfahren Rechnung getragen.

Der Larmaktionsplan umfasst die Grundlagenermittiung, die Ergebnisse der Larmkartierung
sowie eine Auflistung moéglicher Mallnahmen zur Larmminderung.

In der Offentlichkeit und bei den Beratungen in den Gremien wurden geplante oder
geforderte Mallnahmen nach der Erstellung des LAP diskutiert. Dies wird durch die
MaRnahmenschwerpunkte aufgegriffen.

4.1 MaBnahmenschwerpunkte

Im Rahmen der Beschlussfassung zur Aufstellung des LAP zur fortgeschrittenen

Offentlichkeits- und Behdrdenbeteiligung wurden die folgenden MaRnahmenschwerpunkte
festgelegt:

a) Hirschhorner Landstral3e (L 2311)
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b) Friedrichsdorfer Landstrale (Hohenstaufenstralde - Neue Dielbacher Stralle, L 524)
c) Odenwaldstralie (Guterbahnhofstralde - Hohenstaufenstral3e)

d) Beckstralie (L 595)

e) Schwanheimer Stralle (Dr.-Mantel-Weg — Beckstralle, L 590)

Hierzu wurden durch die am Verfahren beteiligten Behérden zu den vorgenannten
MaRnahmenschwerpunkten eine Bewertung abgegeben, sh. Anlage 1, die nachfolgend im
Wesentlichen zusammengefasst werden.

a) Hirschhorner Landstral3e (L 2311)

Seitens des Strallenverkehrsamtes beim Landratsamt des Rhein-Neckar-Kreises wird eine
Zustimmung zu einer Geschwindigkeitsbegrenzung auf 30 km/h in dem Stral3enabschnitt
Haus Nr. 4 und Haus Nr. 20 grundsatzlich in Aussicht gestellit.

Entsprechend erfolgt die Aufnahme des StralRenabschnittes im MalRnahmenplan zum LAP.

b) Friedrichsdorfer Landstrale (Hohenstaufenstralde - Neue Dielbacher Stralle, L 524)

Durch das mit der Aufstellung des LAP beauftragte Biro Koehler & Leutwein wurde der
genannte StralRenabschnitt gepruft.

So werden im Abschnitt der Friedrichsdorfer Landstrale die Immissionswerte gemaf der
Richtlinie flr den Larmschutz an Straf3en von 70 dB(A) Tags und 60 dB(A) nachts an
Gebauden mit Wohnbevélkerung nicht erreicht. Eine Reduzierung der zulassigen
Hochstgeschwindigkeit ist daher aus Larmschutzgriinden nach der StVO nicht méglich.

“

Hierzu erfolgen bereits im vorangegangenen seperatem TOP ,Friedrichsdorfer LandstralRe
ausfihrliche Erlauterungen.

Entsprechend wurde der MaRnahmenplan im LAP korrigiert.

c) Odenwaldstral’e (Glterbahnhofstralle - HohenstaufenstralRe)

Durch die bauliche Umgestaltung und Anderung der Parkierungsanordnung auf der
Fahrbahn und die damit einhergehende Verengung der Fahrbahn wurden die
Voraussetzungen fir die Anordnung von Streckentempo 30 im Abschnitt der
Hohenstaufenstrale bis Gliterbahnhofstrale bereits im Vorfeld geschaffen.

Unabhangig davon ergab sich bei den durchgefiihrten Erhebungen zum LAP, dass aufgrund
der Verkehrsbelastung mit bis zu 9.500 Kfz/24h, und unter Bertlicksichtigung des
Fahrbahnzustandes, die zuldssigen Auslosewerte von 65dB(A) Uberschritten wurden.
Entsprechend ist dieser Strallenabschnitt im MalRnahmenplan zum LAP nicht mehr
bericksichtigt.

d) Beckstralie (L 590)

Gemal den Stellungnahmen des Straflenverkehrsamts des Rhein-Neckar-Kreises und des
Regierungsprasidiums Karlsruhe als obere Verkehrsbehérde kommen verkehrsrechtliche
Mafinahmen nur in Betracht, wenn die gesetzlichen Voraussetzungen hierfur erfillt sind.

In der Beckstralie werden die Immissionswerte gemaf der Richtlinie flr den Larmschutz an
Stral’en von 70 dB(A) Tags und 60 dB(A) nachts an Gebauden mit Wohnbevdlkerung nicht
erreicht.
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Eine Reduzierung der zuldssigen Hochstgeschwindigkeit ist daher aus Larmschutz-griinden
nach der StVO nicht moglich.

Entsprechend wurde der MalRnahmenplan im LAP Kkorrigiert.

e) Schwanheimer Stralle ( Dr.-Mantel-Weg — Beckstralle, L 595)

Gemal den Stellungnahmen des Stralkenverkehrsamts des Rhein-Neckar-Kreises und des
Regierungsprasidiums Karlsruhe als obere Verkehrsbehérde kommen verkehrsrechtliche
MaRnahmen nur in Betracht, wenn die gesetzlichen Voraussetzungen hierfir erfillt sind.

In dem StraRenabschnitt der Schwanheimer Stralle werden die Immissionswerte gemaf der
Richtlinie fir den Larmschutz an Strallen von 70 dB(A) Tags und 60 dB(A) nachts an
Gebauden mit Wohnbevdlkerung nicht erreicht.

Eine Reduzierung der zulassigen Hochstgeschwindigkeit ist daher aus Larmschutz-griinden
nach der StVO nicht moglich.

Entsprechend wurde der MaRnahmenplan im LAP Korrigiert.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass gemal dem Kooperationserlass des Ministeriums
fur Infrastruktur und Verkehr vom 23.03.2012 MalRnahmen nach § 47d Abs. 6 i.V.m.

§ 47 Abs. 6 BImSchG in Larmaktionsplanen durch Anordnungen oder sonstige
Entscheidungen der zustandigen Trager offentlicher Verwaltungen durchgesetzt werden
kdnnen.

Deshalb konnen verkehrsrechtliche Malknahmen nur nach vorheriger Abstimmung mit den
zustandigen StralRenverkehrsbehdrden ohne Abwagungsfehler in einen Larmaktionsplan
aufgenommen werden, sieche ON 7 und 8 im Teil A der Anlage 1.

Aus den vorgennannten Grinden, gemal} den Ausfuhrungen in der Anlage 1, werden die
unter Pkt. a) bis €) genannten MaRnahmenschwerpunkte zur Beschlussfassung
vorgeschlagen.

5. Lirmmessung

In der Sitzung des Gemeinderates am 26.10.2017 wurden die vom Planungsbiro Kéhler+
Leutwein errechneten Larmwerte in Frage gestellt bzw. das Ausreizen eines
,Ermessensspielraums* gefordert. Weiterhin wurde nach einer tatsachlichen (nach)Messung
der Werte gefragt. In der Folge wurde die Verwaltung beauftragt, die Kosten fiir eine
Larmmessung in der BeckstraRe, Schwanheimer Straflte und der Friedrichsdorfer Landstralie
zu ermitteln. Gleichzeitig sollte bei den zustandigen Strallenbaulasttragern erfragt werden,
inwieweit gemessene Werte im Rahmen der Larmaktionsplanung flr den
MaRnahmenkatalog bzw. eine entsprechende verkehrsrechtliche Anordnung eine Rolle
spielen.

Das Regierungsprasidium Karlsruhe hat mit Schreiben vom 06.12.2017 darauf verwiesen,
dass Larm nach dem flr die Larmaktionsplanung maR3geblichen Regelwerk (RLS-90, § 3) fur
Strallen gem. Anlage 1 der RLS zu berechnen ist. Larmmessungen kdnnen laut dem
Schreiben des RP fir verkehrsrechtliche Entscheidungen nicht herangezogen werden, s.
Anlage 3.

Der Vollstandigkeit halber ist als Anlage 4 das Angebot des Verkehrsplanungsbiiros Kohler+
Leutwein beigeflgt. Eine Larmmessung musste nach Ansicht des Fachbuiros an ca. 7- 10
Messpunkten verteilt auf die 3 StralRen erfolgen. Kosten pro Messpunkt € 3-4000 plus €
800/Messpunkt fir die Auswertung. Hinzu kdmen noch die Kosten fiir den Abschlussbericht
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in Héhe von ca. € 4000.-, gesamt ca. € 38 400.- + MWST= € 45 696.- (Kosten fir 8
Messpunkte a € 3500.- + 8 x 800€ Auswertung+ € 4000.- Abschlussbericht).

Vor dem Hintergrund des Schreibens vom RP Karlsruhe kann die Durchfiihrung einer
Larmmessung von Seiten der Verwaltung nicht empfohlen werden.

Darlber hinaus wird durch die LUBW kontinuierlich ein Abgleich von gemessenen Werten
und den Berechnungsmethoden durchgefiihrt. Die Berechnungen fiir den Larmaktionsplan
der Stadt Eberbach wurden nach den von der LUBW anerkannten Methoden durchgefiihrt.

Einen weiteren Ermessensspielraum in Bezug auf die Deutung bzw. den Umgang mit den
errechneten Werten ist nach Auffassung der Verwaltung nicht erkennbar.

6. Weiteres Vorgehen

Nach Billigung des LAP durch den Gemeinderat kann die 6ffentliche Bekanntmachung und
somit dessen in Kraft treten erfolgen.
Im Anschluss erfolgt die Vorlage einer Ausfertigung an die Gbergeordneten Behorden.

Peter Reichert
Blrgermeister

Anlage/n:

Anlage 1: Stellungnahme der Verwaltung

Anlage 2: Stellungnahmen und Abwagung aus der vorgezogenen Beteiligung
Anlage 3: Stellungnahme des Regierungsprasidiums Karlsruhe

Anlage 4: Angebot Koehler + Leutwein
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Anlage 1

Larmaktionsplanung der Stadt Eberbach

Zusammenfassung und Kommentierung

der im Zuge der fortgeschrittenen Offentlichkeits- und Behoérdenbeteiligung
gemal § 47 d des Bundesimmissionsschutzgesetzes (BImSchG)

eingegangenen Stellungnahmen

Anregungen

| Stellungnahme der Verwaltung

A — Anhorung der Trager offentlicher Belange vom 01.03.2016 bis 12.04.2016

Ordnungsziffer 1:

LUBW, Schreiben vom 25.02.2016

Da die LUBW nicht zu den Tragern &ffentlicher Belange
zahlt, bitten wir um Verstandnis, dass wir lhrer Bitte um
eine Stellungnahme auch diesmal nicht nachkommen
kénnen. Von der Zusendung derartiger Schreiben an die
LUBW bitten wir zukiinftig abzusehen.

Wird zur Kenntnis genommen.

Ordnungsziffer 2:

Gemeinde Schonbrunn, Schreiben vom 25.02.2016

Belange der Gemeinde Schonbrunn sind nicht
"unmittelbar" betroffen. Auf eine Stellungnahme in der
Sache und auf die Beteiligung am weiteren Verfahren
verzichten wir deshalb.

Wird zur Kenntnis genommen.

Ordnungsziffer 3:

Stadt Beerfelden, Schreiben vom 26.02.2016

Die Belange der Stadt Beerfelden werden durch die
Planungen nicht berihrt.

Wird zur Kenntnis genommen.

Ordnungsziffer 4:

Polizeiprasidium Mannheim, Schreiben vom 03.03.2016

Da keine neuen rechtlichen Erkenntnisse vorliegen,
verweisen wir auf unsere bereits vorgelegte
Stellungnahme. Wir bitten um weitere Beteiligung am
Verfahren.

Wird zur Kenntnis genommen, siehe Anlage 2 Teil A, ON 8.

Ordnungsziffer 5:

Burgermeisteramt Heddesbach, Schreiben vom 07.0

3.2016

Durch die Planung der Stadt Eberbach werden die
Belange der Gemeinde Heddesbach nicht berihrt.

Wird zur Kenntnis genommen.
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Larmaktionsplanung Eberbach

Anlage 1

Zusammenfassung und Kommentierung der im Zuge der fortgeschrittenen Offentlichkeitsbeteiligung der Trager
offentlicher Belange sowie der Beteiligung der Offentlichkeit eingegangenen Stellungnahmen

Anregungen

| Stellungnahme der Verwaltung

Ordnungsziffer 6:

Regierungsprasidium Tiubingen Landesstelle fir Stralentechnik, Schreiben vom 21.03.2016

Die Landesstelle fur StraBentechnik (LST), Abteilung 9
des Regierungsprasidiums Tlbingen, ist fachlich nicht
betroffen. Die Belange des technischen Umweltschutzes
werden von der Abteilung 4 des Regierungsprasidiums
Karlsruhe vertreten.

Wird zur Kenntnis genommen.

Ordnungsziffer 7:

Regierungspréasidium Karlsruhe Abteilung 1 — Steuerung und Verwaltung, Schreiben vom 23.03.2016

Mit Schreiben vom 22.02.2016 baten Sie erneut um
Stellungnahme zum Larmaktionsplan der Stadt Eberbach
im Rahmen der Anhorung der Trager offentlicher
Belange.

Bereits mit unserem Schreiben vom 12.11.2015,
Az.:3850.3-52/476-14 bzw. 395-15 wurde ausflhrlich
dazu Stellung genommen, auf welchen Stra3en und
Streckenabschnitten und unter welchen
Voraussetzungen einer Geschwindigkeitsbeschrankung
auf 30 km/h aus Larmschutzgriinden von unserer Seite
zugestimmt werden konnte.

In den nun neu aufgenommenen weiteren Strallen und
Streckenabschnitten sind die Richtwerte der Larmschutz-
Richtlinien-StV nicht erreicht. Auch wenn die hohere
StralRenverkehrsbehdrde grundsatzlich bereit und willens
ist, den nach Fachrecht zulassigen
straRenverkehrsrechtlichen MalRnahmen zum Schutz vor
Larm und Abgasen zuzustimmen, ist dies dort, wo die
rechtlichen Voraussetzungen nicht vorliegen, leider nicht
moglich.

Daher kann fur die zusatzlich erwogenen MalRnahmen
die Zustimmung des Regierungsprasidiums nicht in
Aussicht gestellt werden.

Das genannte Schreiben vom 12.11.2015 war der
Beschlussvorlage Nr. 2015-299/1 als Anlage 3 beigefiigt.

Keine Zustimmung im MaRnahmenkatalog zu den
MaRnahmen ,Tempo 30 ganztags"” in der Schwanheimer
StralRe, BeckstralRe und Friedrichsdorfer LandstralRe*.

Die im MaRnahmenkatalog, in der Fassung Februar 2016
vorliegende LAP, in der Anlage 9.1 enthaltenen Maflnahmen
zur Einrichtung einer Geschwindigkeitsbegrenzung auf 30
km/h kann nur in der Hirschhorner Landstral’e gemaf
Fachrecht aufrechterhalten werden.

In der Odenwaldstrafte wurde dies bereits eingerichtet.
Auf den weiteren StraRenabschnitten der Friedrichsdorfer
LandstraRe, Beckstrale und der Schwanheimer Stralle
werden die Immissionswerte gemaf der Richtlinie fur den
Larmschutz an StralRen von 70 dB(A) Tags und 60 dB(A)
nachts an Gebauden mit Wohnbevélkerung nicht erreicht.

Eine Reduzierung der zulassigen Hochstgeschwindigkeit ist
daher aus Larmschutzgriinden nach der StVO nicht moglich.

Weitere Erlduterungen unter Punkt 4.1 der Beschlussvorlage.

Ordnungsziffer 8:
Landratsamt des Rhein-Neckar-Kreises

StraRenverkehrsamt Schreiben vom 01.04.2016

Wie bereits in der Stellungnahme vom 13.05.2015 er-
lautert, kommen verkehrsrechtliche Malnahmen nur in
Betracht, wenn die gesetzlichen Voraussetzungen hierfir
erflllt sind.

Im klassifizierten Straflennetz ist dies nur in der Hirsch-
horner Landstralle, L2311 der Fall. Nur dort werden die
mafgeblichen Larmwerte der Richtlinien fiir
stralRenverkehrsrechtliche MaRnahmen zum Schutz der
Bevdlkerung vor Larm (Larm-Richtlinien-StV)
Uberschritten.

Ihren Ausfiihrungen zu unserer Stellungnahme ist zu
entnehmen, dass keine negativen Auswirkungen auf die
Luftreinhaltung und keine maRgeblichen
Verkehrsverlagerungen auftreten. Auch von Seiten der
Verkehrsbetriebe bestehen keine Bedenken.

Wir kdnnen daher eine Geschwindigkeitsbeschrankung
auf 30 km/h in der Hirschhorner LandstralRe zwischen

Zustimmung zur MalRnahme ,Tempo 30 ganztags® in der
Hirschhorner Landstralle
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Anlage 1

Zusammenfassung und Kommentierung der im Zuge der fortgeschrittenen Offentlichkeitsbeteiligung der Trager
offentlicher Belange sowie der Beteiligung der Offentlichkeit eingegangenen Stellungnahmen

Anregungen

Stellungnahme der Verwaltung

Haus Nr. 4 und Haus Nr. 20 grundsatzlich in Aussicht
stellen.

In der Beschlussvorlage 2015-299/1 unter Punkt 4b) wird
ausgefuhrt, dass es durch
Geschwindigkeitsbeschrankungen auf 30 km/h in der
Odenwaldstralde, Friedrichsdorfer- und Hirschorner
LandstraRe zu Verkehrsverlagerungen von bis zu ca.
800 KFZ/24 h in die Friedrich-Ebert-Strafle und Wilhelm-
Blos-StraRe, L2311 kommt.

Diesbezuglich halte ich eine Abstimmung zwischen den
StralRenverkehrsbehdrden und insbesondere eine
Einschatzung der Stadt Eberbach zu der Mehrbelastung
der Wohnbevoélkerung in diesen Stralen fiir erforderlich.
Erganzend mdchte ich in Bezug auf den Kooperations-
erlass des MV| vom 23.03.2012 auf die Bindungswir-
kung von Larmaktionsplanen hinweisen. Nach § 47d
Abs. 6i.V.m. § 47 Abs. 6 BImSchG sind MaRnahmen in
Larmaktionsplanen durch Anordnungen oder sonstige
Entscheidungen der zustandigen Trager offentlicher
Verwaltung durchzusetzen. Die StraRenverkehrsbehor-
den missen demnach verkehrsrechtliche MalRnahmen,
die ohne Abwagungsfehler in einen Larmaktionsplan
aufgenommen wurden, anordnen. Nach unserer
Auffassung zielt der Kooperationserlass gerade darauf
ab durch eine enge Zusammenarbeit der beteiligten
Behorden im Rahmen der Aufstellung des
Larmaktionsplanes nur nach Fachrecht zulassige und
damit auch umsetzbare MafRnahmen in den
Larmaktionsplan aufzunehmen.

Ich méchte daher anregen keine verkehrsrechtlichen
MaRnahmen (wie z.B. in der Beckstral’e oder Schwan-
heimer Strafle) in den Larmaktionsplan aufzunehmen,
deren Anordnung nicht zulassig ist.

Eine Aktualisierung des Verkehrsmodells Eberbach mit
anschlieBender Berechnung von Verkehrsverlagerungen
durch Tempo 30 in der Hirschhorner LandstraRe hat ergeben,
dass es nur zu sehr geringen Verlagerungen unterhalb der
taglichen Schwankungen in der Friedrichsdorfer Landstralie
kommt, vorgestellt in der 6ffentlichen Sitzung des
Gemeinderates vom 27.07.2017.

Basierend auf den Berechnungen zur Verkehrsverlagerung
wurden Larmimmissionsberechnungen in der Friedrich-Ebert-
StralRe vorgenommen. Diese brachten zum Ergebnis, dass
dort sowohl unter Beriicksichtigung von Tempo 30 in der
Hirschhorner LandstralRe und auch der Friedrichsdorfer

Landstralle, keine Immissionen von Uber 67 dB(A) tags und
57 dB(A) nachts zu erwarten sind.

Wird zur Kenntnisgenommen und bericksichtigt.

Weitere Erlduterungen unter Punkt 4.1 der Beschlussvorlage.

Amt fir Landwirtschaft und Naturschutz, Schreiben vi

om 12.04.2016

Aus Sicht der unteren Naturschutzbehérde gibt es keine
Bedenken.

Wird zur Kenntnis genommen.
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Anlage 1

Zusammenfassung und Kommentierung der im Zuge der fortgeschrittenen Offentlichkeitsbeteiligung der Trager
offentlicher Belange sowie der Beteiligung der Offentlichkeit eingegangenen Stellungnahmen

Anregungen

| Stellungnahme der Verwaltung

B - Beteiligung der Offentlichkeit vom 01.03.2016 bis einschlieRlich 01.04.2016

Ordnungsziffer 1:

Hiermit nehmen wir im Rahmen der Larmaktionsplanung,
Stand Februar 2016, wie folgt Stellung:

Zu begruf3en ist, dass in den funf StraRenabschnitten
(Schwanheimer Stral’e mit Ausweitung bis zum
Ortsende) unter anderem auch die Friedrichsdorfer
LandstraRe und die Odenwaldstralie die ganztatige
Beschrankung auf 30 km/h Hochstgeschwindigkeit
erhalten soll.

Es gibt im Larmaktionsplan, Stand Februar 2016, nur
wenig neue Aspekte im Vergleich zu der letztjahrigen
Ausgabe vom Marz 2015.

Positiv ist, dass aufgrund des Ministeriums fir Verkehr
und Infrastruktur Baden-Wurttemberg mit dem Schreiben
vom 22.01.2016 die Auslosewerte der Larmsanierung
gesenkt wurden, so dass bei anstehender langst
Uberfalliger Sanierung der Straf3e in der Friedrichsdorfer
LandstralRe sowie der BeckstraRe zu priifen ist, ob der
Einbau eines larmarmen und larmoptimierten Asphalts
vollzogen wird.

Die deutliche Erwahnung und Festlegung der Ruhigen
Gebiete in der neuen Anlage 11 des Larmaktionsplans
ist sinnvoll, da hier klar dargestellt wird, dass in unserem
Bereich der Friedrichsdorfer Landstralle eine
Larmminderung sowieso stattzufinden hat. Gerade auch
deshalb, weil das Naherholungsgebiet Ohrsberg und der
grole stadtische Friedhof raumlich nah angrenzt und die
Friedrichsdorfer LandstralRe bis auf immer weniger
werdende Ausnahmen, sprich zwei Gewerbetreibenden,
als reines Wohngebiet gemafl dem neuesten lhnen
bereits vorliegenden Lageplans ausgewiesen ist.

Dieses reine Wohngebiet ist in der Guterbahnhofstralle
und Wilhelm-Blos-Stralle tGiberhaupt nicht gegeben,
zumal der Schienenstrang der Bahn und die
Guterbahnhofstral’e parallel verlaufen und einer
konzentrierten Verkehrsfiihrung gerecht wird und die
Wilhelm-Blos-Strae schon immer als Umgehungsstrale
ausgewiesen ist und demnach auch so sinnvoll genutzt
werden soll.

Die derzeitige Verkehrsfuhrung wegen der Baustelle in
der OdenwaldstralRe zeigt deutlich auf, dass die
GuterbahnhofstralRe und die Wilhelm-Blos-Stral’e den
Verkehr locker aufnehmen. Ein geringfligiger Ausbau
diverser Einordnungsspuren in der Gliterbahnhofstraflte
treffend auf die Wilhelm-Blos-Strale wiirde noch
hilfreicher sein fiir den Verkehrsfluss.

Sogar die abknickende Vorfahrt kommend von der
Altstadt Gber die Odenwaldstraf3e nach links in die
GuterbahnhofstralRe und umgekehrt zeigt deutlich auf,
dass ohne Ampelverkehr der Verkehrsfluss
Uberraschend gut von statten ging. Der Bereich
Odenwald-strafle bis Abbiegung Alte Dielbacher Stralle

Die MaRnahme ist im aktuellen Entwurf enthalten, jedoch
fehlt die Zustimmung der oberen Verkehrsbehorde.

Die Zustimmung erfolgte nur fiir einen Teilbereich der
Hirschhorner LandstralRe. Fur die weiteren Abschnitte besteht
gemal Fachrecht derzeit keine Mdglichkeit auf Umsetzung.

Weitere Erlauterungen unter Teil A, OZ 7 und 8.

Auf den Straenabschnitten der Friedrichsdorfer LandstralRe
und der Beckstrale werden die Immissionswerte gemaf der
Richtlinie fir den Larmschutz an Straen von 70 dB(A) Tags
und 60 dB(A) nachts an Gebauden mit Wohnbevolkerung
nicht erreicht.

Eine Reduzierung der zuldssigen Hochstgeschwindigkeit ist
daher aus Larmschutzgriinden nach der StVO nicht méglich.

Wird als Zustimmung zur Ausweisung des ruhigen Gebiets
geman der Anlage im Entwurf gewertet.

Als Ruhiges Gebiet wurde der Ohrsberg in den
Larmaktionsplan mitaufgenommen, da dort gréRere
zusammenhangende Flachen unterhalb 55 dB(A) vorliegen.

Der Bereich des StralRenabschnittes der Friedrichsdorfer
Landstrale zwischen der HohenstaufenstralRe und der
Neuen Dielbacher Strale ist mit Ausnahme des Baugebietes
»-Ruhbaum® nicht durch einen Bebauungsplan und somit einer
konkreten Baugebietsausweisung nach den gesetzlichen
Bestimmungen der Baunutzungsverordnung tberplant.
Weiterhin werden Grundstiicke gewerblich genutzt.

Somit kann der Bereich entlang des Straflenabschnittes
aufgrund der verschiedenartig genehmigten Nutzungen nicht
als ,Reines Wohngebiet" bezeichnet werden.

Bauliche MalRnahmen zur Optimierung des Verkehrsablaufs
kdnnen gepruft werden, sobald ein mit den Tragern
offentlicher Belange der MalRnahmenplan abgestimmt ist.
Betrifft verkehrsrechtliche Belange und ist nicht Bestandteil
des LAP.

Vorfahrtregelungen kénnen als larmmindernde Malinahme
nur begrenzt in Betracht kommen, da gemaR den Richtlinien
keine Zu- oder Abschlage fiir vorfahrtgeregelte Knotenpunkte
vergeben werden kénnen.
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konnte somit als untergeordnete Strafte eingestuft
werden und die Verkehrsteilnehmer wiirden verstarkt
Uber die Giterbahnhofstrafl’e und die Wilhelm-Blos-
Stralte fahren.

Die abknickende Vorfahrt von der Neuen Dielbacher
StralRe kommend nach rechts in die LandstralRe Fried-
richsdorfer LandstralRe in Richtung Wilhelm-Blos-Stralle
ware auch moglich wie es die abknickende Vorfahrt in
der BeckstraRe L595 und die untergeordnete
Rockenauer StralRe K4112 unproblematisch aufweist.

Bei Tempo 30 km/h in der Friedrichsdorfer Landstralie
und in der Hirschhorner LandstrafRe wird wieder die
Verkehrsverlagerung ins Spiel gebracht.

Die Verlagerung des Verkehrs in die Wilhelm-Blos-
StralRe, GlterbahnhofstralRe und Friedrich-Ebert-Stralle
in Hohe von 1000 Fahrzeugen taglich konnte von dem
Biro Kéhler & Leutwein bei der Bauausschusssitzung im
November 2015 auf Anfrage von drei Parteien nicht
erklart und begriindet werden. Im Gegenteil: es kam
keine Antwort. Das mag daran liegen, dass die
Berechnungen vom Computer erstellt werden.

Gerade die Friedrich-Ebert-Stral3e hat auch Tempo

30 km/h und es ist nicht nachgewiesen, dass gerade
diese StralRe vermehrt befahren wiirde. Auflerdem
koénnte man, wenn dem nachgewiesenermafen so ware,
durch Beschilderungen abgeholfen werden kénnen.

Der deutliche Hinweis in der Ihnen bereits vorliegenden
Verkehrskonzeption Friedrichsdorfer Landstralle vom
23.09.2015 <siehe Anlage) auf Seite 7, dass die StvZo

§ 45 Absatz 1 Punkt 3 zum Schutz der Wohnbevdlkerung
vor Larm und Abgasen fiir uns zutrifft.

Auch die Anderung der Verkehrszeichen und
Verkehrseinrichtungen sind in § 45 Absatz 9 der
StraBenverkehrsordnung vorzunehmen, wenn auf Grund
der besonderen ortlichen Verhaltnisse eine Gefahrenlage
wie in der Odenwaldstrale und Friedrichsdorfer
LandstralRe besteht, die das allgemeine Risiko einer
Beeintrachtigung der in den vorstehenden Abséatzen
genannten Rechtguter erheblich Ubersteigt.

Auf Seite 8 dieser Verkehrskonzeption wird nochmals an
die Offenen Fragen erinnert.

Verkehrsmodelle werden nach Stand der Technik
ausschlieBlich mittels EDV berechnet. Verkehrsumlegungen
werden seit den 80er Jahren nicht mehr manuell
durchgefiihrt. Prinzipiell fihrt eine Geschwindigkeitsrestriktion
zu Verkehrsverlagerungen. Da die Kernstadt Eberbach ein
bedeutender Verkehrserzeuger ist, fiilhren Restriktionen zu
Verlagerungen auf Streckenabschnitte ohne Restriktionen.
Sollten im naheren Untersuchungsgebiet gleichwertige
Restriktionen bestehen, bestehen auch geringere
Unterschiede mehr in der durchschnittlichen Fahrzeit pro
Streckenlange.

Der Zuwachs in der Friedrich-Ebert-Strafl3e ist somit als relativ
zu sehen, da die vorhandene Restriktion auf 30 km/h nun
nicht mehr selbst eine Verlagerungswirkung innehat.
Beschilderungen wirken sich i.d.R. nur auf iberregionalen
Verkehr aus. In den Verkehrsmodellen wird bertcksichtigt,
dass sich ortskundige Fahrer ihre Routenwahl weniger an
Beschilderungen ausrichten. Die Kernstadt Eberbach hat ihre
Quell-/Zielbeziehungen zum grofRen Teil in der ndheren
Umgebung.

Anhand eines aktuellen Analysefalls 2017 und auch unter
Berlcksichtigung von Verkehrsverlagerungen durch
Reduzierungen der zulassigen Hochstgeschwindigkeit in der
Hirschhorner Landstralle zeigten, dass es zu keinen
Uberschreitungen der Larmimmissionen in der Friedrich-
Ebert-StraRe kommt, die verkehrsrechtliche Anordnungen
oder Larmsanierungsmafnahmen dort erfordern.

Die Fragen richten sich iberwiegend nicht an die im
Larmaktionsplan vorgeschlagenen MalRnahmen. Bezuglich
der letzten Frage ,gute Stral3en / schlechte StralRen, Tempo
30/50* wird darauf hingewiesen, dass sich die
MaRnahmenplanung an den in der Larmanalyse ermittelten
Immissionen orientiert.

Generell kdnnen konkrete MaRnahmen in einem
Larmaktionsplan nur mit Uberschreitungen der jeweiligen
Grenz- und Richtwerte begriindet werden. Dies gilt fur
verkehrsrechtliche Maflnahmen, wie fir Maflnahmen die im
Zuge von freiwilligen LarmsanierungsmafRnahmen des
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Larmaktionsplanung Eberbach

TOP46A

Anlage 1

Zusammenfassung und Kommentierung der im Zuge der fortgeschrittenen Offentlichkeitsbeteiligung der Trager
offentlicher Belange sowie der Beteiligung der Offentlichkeit eingegangenen Stellungnahmen

Anregungen

Stellungnahme der Verwaltung

jeweiligen Baulasttragers im Larmaktionsplan enthalten sind.

Ein Larmaktionsplan ist als Ubergeordnetes Rahmenwerk —
ahnlich einem Flachennutzungsplan — anzusehen. Sollten im
Zuge von externen Verfahren Situationen auftreten, die nicht
in direktem Zusammenhang mit L&rmminderung stehen aber
eine solche Wirkung haben, steht der Larmaktionsplan diesen
nicht entgegen. Hierzu zahlen z.B. die Einrichtung von
Geschwindigkeitsbeschrankungen aus
Verkehrssicherheitsgriinden oder Aufgrund von besonderen
Nutzungen wie z.B. Kindergéarten oder Schulen.

Eberbach, den 07.09.2017
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Anlage 2

Larmaktionsplanung der Stadt Eberbach

Zusammenfassung und Kommentierung

der im Zuge der friihzeitigen Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung gemiR
§ 47 d des Bundesimmissionsschutzgesetzes (BImSchG) eingegangenen

Stellungnahmen

Anregungen

| Stellungnahme der Verwaltung

A — Anhorung der Trager offentlicher Belange vom 13.04.2015 bis 13.05.2015

Ordnungsziffer 1:

Wasser- und Schifffahrtsamt Heidelberg, Schreiben vom 01.06.2015, eingegangen am 02.06.2015

- Das WSA Heidelberg ist durch die Aufstellung des
Larmaktionsplans nicht betroffen und beteiligt sich nicht
weiter.

Wird zur Kenntnis genommen.

Ordnungsziffer 2:

Landratsamt des Rhein-Neckar-Kreises

Amt fiir Landwirtschaft und Naturschutz, Schreiben vom 13.05.2015, eingegangen am 20.05.2015

- Aus Sicht der Naturschutzbehdérde gibt es keine Beden-
ken.

Wird zur Kenntnis genommen.

StraBenverkehrsamt, Schreiben vom 13.05.2015, eingegangen am 21.05.2015

- Die Belange der Straltenverkehrsbehorde werden durch
die vorgeschlagene Beschrankung der zulassigen
Hochstgeschwindigkeit auf den klassifizierten Stral3en
berthrt.

- Die StralRenverkehrsbehdrden kénnen die Benutzung
bestimmter Straflen zum Schutz der Wohnbevdlkerung
vor Larm und Abgasen beschranken oder verbieten und
den Verkehr umleiten. Die Anordnung von Mal3nahmen
zur Beschrankung und zum Verbot des flieRenden Ver-
kehrs mit dem Ziel der Larmminderung setzt voraus,

dass die Tatbestandsvoraussetzungen des § 45 Abs. 9

StVO vorliegen. StraRenverkehrsrechtliche Larm-

schutzmalRnahmen kommen demnach in Wohngebieten

insbesondere ab 70 db(A) tags und 60 db(A) nachts in

Betracht. Diese Larmrichtwerte werden nur in der

Hirschhorner LandstralRe (L 2311) und an der B 37 Ho6-

he Bdser Berg uberschritten. Verkehrsrechtliche MaR3-

nahmen kommen aus Sicht des Landratsamts nur in
diesen StraRen in Betracht. An der B 37 ist noch zu kla-
ren, ob es sich dort um ein Wohngebiet handelt, oder ob
ggf. die héheren Larmrichtwerte fiir andere Gebiete
herangezogen werden.

Zur Entscheidung hinsichtlich der Beschrankung der

zulassigen Hochstgeschwindigkeit bendtigt das Amt

georeferenzierte Daten mit konkreten db(A)-Werten

(Tag/Nacht) an den einzelnen Gebauden. Aus der Kar-

tierung muss hervorgehen, welche Larmpegel derzeit

vorliegen und welche Larmminderung durch die vorge-
schlagenen verkehrsrechtlichen Mallnahmen erzielt

Wird zur Kenntnis genommen.

Die MaRnahme "Tempo 30 km/h ganztags Hirschhorner
Landstrafle" wird als Malnahme im Larmaktionsplan (LAP)
umgesetzt. Die betroffenen Bereiche an der B37 sind als
Gewerbegebiet klassifiziert. Somit liegen bei Verwendung
eines Zuschlags von 5 dB(A) die Fassadenpegel nicht mehr
im vordringlichen Bereich und es sind keine kurzfristigen
MaRnahmen im LAP umzusetzen. Fir die MaRnahme "Tem-
po 30 km/h BeckstraRe/Schwanheimer Stralle" existiert
gemal der zustandigen Strallenverkehrsbehodrde keine
Zustimmung. An einer Ausweisung der BeckstralRe und
Schwanheimer Stralle soll aufgrund der erhéhten Larmwerte
weiterhin im LAP festgehalten werden.

Die geforderten Unterlagen werden in die Erfassung des
LAP aufgenommen und der Verkehrsbehorde tbergeben.
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Anregungen Stellungnahme der Verwaltung
werden kann, und wie viele Anwohner betroffen sind. Eine Bewertung der larmmindernden MaRnahmen, hinsicht-
- In die Abwagung einzubeziehen sind auch mogliche lich Aspekte der Luftreinhaltung, ist nicht Bestandteil eines

nachteilige Auswirkungen wie z.B. in Bezug auf die Luft- | LAP. In diesem Zusammenhang wird auf die Publikation von
reinhaltung, die Leistungsfahigkeit oder Verkehrsverla- | Prof. Topp verwiesen (Topp, Hartmut (2014): Tempo 30
gerungen. Im Entwurf des LAP wird auf negative Aus- km/h auf Hauptverkehrsstralen mit Wohnnutzung, in: Stra-
wirkungen durch Verkehrsverlagerungen in der Hirsch- | Benverkehrstechnik, 2014, Heft 1, S. 23-30), die zu dem
horner Landstraf’e und/oder der Friedrichsdorfer Land- | Schluss kommt, das die "Abgasemissionen bei T 30 km/h

stral’e hingewiesen. Aus Sicht des Amtes ist eine ge- gegeniber T 50 km/h etwa gleich bleiben".
meinsame Gesamtabwéagung der StralRenverkehrsbe- | Verkehrsverlagerungen durch T 30 km/h in der Hirschhorner
hoérden unter Beriicksichtigung der negativen Auswir- Landstral3e - ohne T 30 km/h in der Odenwaldstra-

kungen auf die Leistungsfahigkeit und ggf. Sicherheit an | Be/Friedrichsdorfer Landstrae - treten dort nur in sehr ge-
der Einmindung Guterbahnhofstrafle/L 2311 und die ringem Male auf, die unterhalb der taglichen Verkehrsmen-
Anwohner durch die erhdhte Verkehrsbelastung in den | genschwankungen liegen.

genannten OrtsstralRen erforderlich. Das Amt schlagt Die Fahrbahndecke in der Hirschhorner Landstrale wurde
vor, dass das beauftragte Ingenieurblro hierzu ergan- | im Laufe des LAP-Verfahrens erneuert. In den Berechnun-
zende Erhebungen vornimmt. Das Amt méchte noch gen sind hierflr keine Zuschlage erfolgt.

anmerken, dass der schlechte Fahrbahnbelag in der
Hirschhorner LandstralRe zwar keine Relevanz fur die
Berechnung der Larmwerte hat, aber die Erneuerung
der Fahrbahndecke erheblich zur Verbesserung der
Verkehrssituation beitragen wird.

Das Amt bittet auch um Einbindung der Verkehrsbetrie- | Die Betreiber von Buslinien auf den betroffenen Strecken
be hinsichtlich des Busverkehrs. Die Taktung des Lini- | wurden im Verlauf des Verfahrens beteiligt.

enverkehrs konnte durch eine Geschwindigkeitsbe-
schrankung beeinflusst werden.

Amt fir Gewerbeaufsicht und Umweltschutz, Schreiben vom 05.05.2015, eingegangen am 12.05.2015

- Es bestehen keine Bedenken. Wird zur Kenntnis genommen.

Ordnungsziffer 3:

Regierungsprasidium Darmstadt, Schreiben vom 12.05.2015, eingegangen am 12.05.2015

- Es bestehen keine Bedenken. Wird zur Kenntnis genommen.

Ordnungsziffer 4:

Regierungsprasidium Karlsruhe, Referat 54.2 Industrie und Kommunen — Schwerpunkt Abfall,
Schreiben vom 04.05.2015, eingegangen am 06.05.2015

- Der Entwurf des LAP beinhaltet keinen Industrie- und Wird zur Kenntnis genommen.
Gewerbelarm.

- Eine LAP-Planung fiir Industrie, Gewerbe und Hafen ist
nicht erforderlich.

- Es bestehen daher keine Bedenken.

Ordnungsziffer 5:
Eisenbahn-Bundesamt (EBA), Schreiben vom 14.04.2015, eingegangen am 16.04.2015
- Das Referat 45 des EBA wird den ersten LAP fur die Wird zur Kenntnis genommen.

Haupteisenbahnstrecken des Bundes erstellen.

- Der LAP wird fiir alle in Stufe 2 kartierten Eisenbahn-
strecken des Bundes auRerhalb der Ballungsraume
aufgestellt.

Ordnungsziffer 6:

LUBW Landesanstalt fiir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg,
Schreiben vom 09.04.2015, eingegangen am 09.04.2015

- zahlt nicht zu den Tragern o6ffentlicher Belange Wird zur Kenntnis genommen.
- verzichtet daher auf eine Stellungnahme
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Ordnungsziffer 7:

Bundeseisenbahnvermoégen, Schreiben vom 07.04.2015, eingegangen am 09.04.2015

- Beziiglich der Aufstellung einer LAP-Planung sind die
Belange des Bundeseisenbahnvermdgens als Trager
nicht tangiert.

Wird zur Kenntnis genommen.

Ordnungsziffer 8:

Polizeiprasidium Mannheim, Schreiben vom 12.05.2015, eingegangen am 12.05.2015
Schreiben vom 26.10.2015, siehe Anlage 4

- Es bestehen keine Bedenken gegen die Aufstellung
eines LAP.

- Geschwindigkeitsbeschrankende Maflnahmen kommen
aus polizeilicher Sicht nur dort in Betracht, wo die
Larmwerte die entsprechenden gesetzlichen Vorgaben
Uberschreiten bzw. dies durch massive Verkehrsverla-
gerungen zu erwarten ist.

- In der aktuell vorgelegten Stellungnahme (Anlage 4)
zum LAP erfolgt eine Zustimmung zu einer Geschwin-
digkeitsbeschrankung auf 30 km/h fir folgende Stre-
ckenabschnitte:

- Hirschhorner LandstraRe zwischen Uferstrale/B37 und
Friedrich-Ebert-Stralte

- Odenwaldstraf’e zwischen Guterbahnhofstrale und
Hohenstaufenstralle

Wird zur Kenntnis genommen und in der weiteren Planung
zum LAP berlicksichtigt.

Weitere Erlauterung unter Punkt 4 der Beschlussvorlage.

Ordnungsziffer 9:

Deutsche Bahn AG, DB Immobilien, Schreiben vom 12.05.2015, eingegangen am 18.05.2015

- Larmsanierungsprogramm des Bundes: Eberbach ist in
das Larmsanierungsprogramm des Bundes aufgenom-
men, allerdings mit niedriger Prioritat und daher noch
ohne definierten Zeithorizont. Art und Umfang der
Larmsanierungsmalnahmen stehen noch nicht fest. Da
im Larmsanierungsprogramm bundesweit zunachst die-
jenigen Streckenabschnitte saniert werden, bei denen
die Larmbelastung besonders hoch ist und bei denen
besonders viele Einwohner betroffen sind, kdnnen
Larmsanierungsmaflnahmen fir Eberbach in den
nachsten Jahren noch nicht erfolgen.

Weitere Larmminderung durch Flisterbremsen an G-
terziigen: Der vorhandene Fuhrpark wird von der DB
seit Anfang 2014 sukzessive umgeristet, mit dem Ziel,
dass bis zum Jahr 2020 auch alle ca. 60.000 DB-
Bestandsguterwagen mit ,Flusterbremsen® fahren. Von
dem Effekt der ,Flisterbremse” wird daher auch Eber-
bach in den nachsten Jahren zunehmend profitieren.
Die Produktionsplanung und —steuerung bzw. die Be-
triebliche Infrastrukturplanung der DB Netz AG Karlsru-
he erganzt:

1. Eine Priorisierung der freiwilligen Larm-
sanierungsmaflinahmen des Bundes
kann nicht durch die DB Netz AG vor-
genommen werden.

2. Die DB Netz AG wird sich uber die bei-
den unten genannten MaRnahmen
(Larmsanierung des Bundes und Um-
stellung auf Fllsterbremsen) hinaus
nicht finanziell an weiteren, ggf. selbst
von der Stadt Eberbach angedachten
MaRnahmen, Larmminderungsmaf-
nahmen beteiligen.

Wird zur Kenntnis genommen.

Kurzfristige larmmindernde MaRnahmen zum Schienenlarm
sind im LAP nicht enthalten.
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Ordnungsziffer 10:

BRN Busverkehr Rhein-Neckar GmbH, Schreiben vom 11.05.2015, eingegangen am 11.05.2015

- Der Teilabschnitt Schwanheimer Stralle ist nicht betrof-
fen.

- Der Bereich Hirschhorner Landstral’e wird mit wenigen
Fahrten befahren.

- Die BeckstrafRe wird von Pleutersbach kommend in
Richtung UferstraRe — Bahnhof und umgekehrt befah-
ren. Fahrplananpassungen kénnen notwendig werden,
um die Anschliisse am Bahnhof zu erreichen.

- Im Bereich der Friedrichsdorfer Landstral3e befindet
sich der Abschnitt mit den gréten Auswirkungen auf
die Fahrzeiten. Eine Losung ware die Verlegung des
Fahrwegs. Die Haltestellen Neuer Markt und Stadthalle
waren dann nicht mehr anfahrbar.

Wird zur Kenntnis genommen.

Die reinen Fahrzeitverluste durch die Ausweisung von T30 in
der Beckstrafle und der Friedrichsdorfer Landstralle belau-
fen sich auf ca. 45 Sekunden gegenuber T 50 km/h und
liegen somit unter einer Minute. Hierbei ist zu beriicksichti-
gen, dass die durch die Busbetreiber tatséchlich gefahrene
Geschwindigkeit unter 50 km/h liegt und somit die reale
Verlustzeit noch geringer sein drfte.

Ordnungsziffer 11:

VRN GmbH — Abteilung Planung, Schreiben vom 13.04.2015, eingegangen am 13.04.2015

- Die Larmreduzierung durch Einfihrung von Tempo

30 km/h-Zonen kann nicht auf Kosten des OPNV umge-

setzt werden. Gemal des Gemeinsamen Nahverkehrs-

plans sind negative Auswirkungen verkehrsberuhigen-
der MaRnahmen auf den OPNV auf ein Minimum zu
beschranken. Malnahmen, die zu Fahrzeitverlangerun-
gen fiihren, sollen nach Moglichkeit vermieden werden.

Ohne die Umlaufe der betroffenen Buslinien genauer zu

prifen, geht die VRN davon aus, dass sich die Fahrtzei-

ten durch die Geschwindigkeitsreduzierung verlangern.

Die betrieblich notwendigen Pufferzeiten durften aber

ausreichen und auch die Anschlusse dirften trotz Mal3-

nahme gewahrt bleiben. Daher hat die VRN keine Be-
denken zur Umsetzung des LAPs.

- Die VRN schlagt vor zu priifen, ob durch geeignete
Beschleunigungsmafinahmen eine Kompensation von
Fahrzeitverlangerungen maglich ist.

- Sie bitten, die betroffenen Verkehrsunternehmen (SWE,
BRN) mit in das Beteiligungsverfahren einzubinden.

Wird zur Kenntnis genommen.

Siehe Stellungnahme "Busverkehr Rhein Neckar GmbH"

Die betroffenen Verkehrsunternehmen SWE, BRN und VRN
wurden mit Schreiben vom 01.04.2015 zum Verfahren be-
nachrichtigt.

Ordnungsziffer 12:

Industrie- und Handelskammer Rhein-Neckar, Schreiben vom 13.05.2015, eingegangen am 13.05.2015

- Die IHK Rhein-Neckar steht dem LAP und den daraus
resultierenden MalRnahmenentwurf nicht unkritisch ge-
geniiber. Aus ihrer Sicht ist zwingend zu beachten, dass
es zu keinen Beeintrachtigungen von wirtschaftlichen
Tatigkeiten kommen darf. Auch sollte dadurch eine zu-
kiinftige wirtschaftliche Entwicklung nicht negativ beein-
trachtigt werden. Bei den MaRnahmen zur Larmminde-
rung sind die Belange des Verkehrs und der gewerbli-
chen Wirtschaft zu beachten. Aus Sicht der IHK sind
restriktive Regelungen keine geeigneten Mittel, den
stadtischen Verkehr nachhaltig zu gestalten.

Bei den geplanten Reduzierungen der Hochstge-
schwindigkeit auf Tempo 30 km/h sind StralRen betrof-
fen, die eine Zubringerfunktion zu Eberbacher Gewer-
bestandorte erfiillen. In beiden Fallen sind relativ kurze
Streckenabschnitte von der Temporeduzierung betrof-
fen, was die Erkennbarkeit und Nachvollziehbarkeit fir
den Kfz-Verkehr erschwert.

Die Temporeduzierung in den beiden als vordringlich
bezeichneten Fallen ist zwar insgesamt als eine Mal3-
nahme einzuschéatzen, die kurzfristig zu Larmminderun-
gen beitragen kann, sie kann aber auch negative Aus-
wirkungen auf den Wirtschaftsverkehr in Form von z&-

Wird zur Kenntnis genommen.

Wird zur Kenntnis genommen.

Der Abschnitt Hirschhorner Landstralle weist die hochsten
Immissionen auf, die hier in einem gesundheits-
gefahrdenden Bereich liegen und somit eine kurzfristig wir-
kende MalRnahme erfordern. Gewerbebetriebe, die nicht
direkt an der Odenwaldstraf3e oder Friedrichsdorfer Land-
stralRe liegen, konnen Uber die Wilhelm-Blos-Stralie er-
schlossen werden.

Die Forschung zeigt, dass T 30 km/h eher zu einer Versteti-
gung des Verkehrsflusses fiihrt, sofern kein haufiger Wech-
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hem Verkehrsfluss und Zeitverlusten haben. Jede wei-
tere Ausdehnung auf z.B. die Friedrichsdorfer Land-
stralle, Beckstralte oder die Schwanheimer Stralle wird
kritisch beurteilt. Die Verkehrsanalyse weist auch nach,
dass mit deutlichen Verkehrsverlagerungen und Mehr-
belastungen in anderen Gebieten zu rechnen ist.

Die IHK ist der Auffassung, dass die Stadt Eberbach auf
mittel- bis langfristig wirksame, nachhaltige MaRnahmen
setzen sollte, wie die Sanierung schadhafter Fahrbah-
nen, den Einsatz von Larmmindernden Asphaltbelagen,
SchallschutzmalRnahmen und die Férderung von nach-
haltigen Mobilitatskonzepten.

Auch tragt die Forderung eines flissigen Verkehrsab-
laufs erheblich zur Larmreduzierung bei. Die IHK emp-
fiehlt daher, im Stadtgebiet konsequent die Situation an
allen Kreuzungen sowie alle Signalanlagenschaltungen
zu Uberprifen und zu optimieren. Die Einflihrung von
Tempolimits sollte nicht oder nur auf wenigen Abschnit-
ten kurzfristig bis zur Umsetzung nachhaltigerer MaR-
nahmen eingesetzt werden.

sel zwischen den zulassigen Hochstgeschwindigkeiten exis-
tiert. Die Verkehrsverlagerungen in der Friedrichsdorfer
Landstral3e liegen unterhalb der Uber die Woche betrachte-
ten taglichen Schwankungen und sind als gering zu betrach-
ten.

Fahrbahnsanierungen werden bereits durchgefuhrt, bzw.
sind weitere MalRnahmen des LAPs

Ordnungsziffer 13:

Stadtfoérsterei Eberbach, Schreiben vom 09.04.2015, eingegangen am 13.04.2015

- Die Aufgaben der Stadtforsterei werden durch die LAP-
Planung nicht berthrt.

- Die Stadtforsterei geht davon aus, dass sie bei den
Mafinahmen zum Schutz ruhiger Gebiete im Zuge der
Aufstellung eines abgestimmten Malnahmenplans im
Vorfeld beteiligt werden.

Wird zur Kenntnis genommen.

Die durch Forstwirtschaft im jahrlichen Mittel erzeugten
Larmemissionen liegen unterhalb von 50 dB(A).

Im weiteren Verfahren wird die Ausweisung "ruhiger Gebie-
te" gepruft.

Ordnungsziffer 14:

Gemeinde Hesseneck, Schreiben vom 12.05.2015, eingegangen am 13.05.2015

- Die Belange der Gemeinde Hesseneck werden durch
die Planungen nicht berihrt.

Wird zur Kenntnis genommen.

Ordnungsziffer 15:

Stadt Hirschhorn, Schreiben vom 12.05.2015, eingegangen am 12.05.2015

- Die Belange der Stadt Hirschhorn werden durch die
Planungen nicht berlhrt.

Wird zur Kenntnis genommen.

Ordnungsziffer 16:

Stadt Neckarsteinach, Schreiben vom 27.04.2015, eingegangen am 29.04.2015

- Keine Bedenken

Wird zur Kenntnis genommen.

Ordnungsziffer 17:

Stadt Beerfelden, Schreiben vom 21.04.2015 einge

angen am 22.04.2015

- Die Belange der Stadt Beerfelden werden durch die
Planungen nicht berGhrt.

Wird zur Kenntnis genommen.

Ordnungsziffer 18:

Gemeinde Sensbachtal, Schreiben vom 20.04.2015, eingegangen am 22.04.2015

- keine Anforderungen bzgl. LAP
- Verzicht auf eine Stellungnahme

Wird zur Kenntnis genommen.
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Ordnungsziffer 19:

Gemeindeverwaltungsverband Schénau, Schreiben vom 15.04.2015, eingegangen am 20.04.2015

- Es bestehen keine Bedenken.

Wird zur Kenntnis genommen.

Ordnungsziffer 20:

Gemeindeverwaltung Neckargerach, Schreiben vom 07.04.2015, eingegangen am 15.04.2015

- Es bestehen keine Bedenken.
- Verzichten auf eine weitere Verfahrensbeteiligung.

Wird zur Kenntnis genommen.

Ordnungsziffer 21:

Gemeinde Zwingenberg, Schreiben vom 02.04.2015, eingegangen am 15.04.2015

- offentliche Belange werden nicht berihrt
- winschen keine weitere Beteiligung am Verfahren

Wird zur Kenntnis genommen.

Ordnungsziffer 22:

Gemeinde Rothenberg, Schreiben vom 14.04.2015, eingegangen am 15.04.2015

- Es bestehen keine Forderungen.

Wird zur Kenntnis genommen.

Ordnungsziffer 23:

Gemeinde Schéonbrunn, Schreiben vom 09.04.2015, eingegangen am 14.04.2015

- Es bestehen keine Forderungen.
- verzichten auf eine weitere Beteiligung

Wird zur Kenntnis genommen.

Ordnungsziffer 24:

Regierungsprasidium Karlsruhe, Schreiben vom 12.11.2015, siehe Anlage 3

Siehe Anlage 3.

Erlauterung unter Punkt 4 der Beschlussvorlage.

Ordnungsziffer 25:

Polizeirevier Eberbach, Schreiben vom 27.10.2015, siehe Anlage 5

Siehe Anlage 5.

Erlauterung unter Punkt 4 der Beschlussvorlage.
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B - Beteiligung der Offentlichkeit

Der Entwurf der Larmaktionsplanung lag in der Zeit vom 13.04.2015 bis einschlieBlich 13.05.2015 im

Rathaus der Stadt Eberbach aus.

Wahrend dieses Zeitraumes gingen seitens der Offentlichkeit nachfolgende Stellungnahmen ein:

Ordnungsziffer 1:

Schreiben vom 10.05.2015, eingegangen am 13.05.2015

- Stellungnahme der Anwohner der Beckstrafe und der
(unteren) Schwanheimer Stralle:

- Die Larmbelastigung ist im Bereich Beckstralde / (unte-
re) Schwanheimer Stralle sehr hoch.

- Die Anwohner fordern ganztagig Tempo 30 km/h.

- Unterschriftenliste ist beigefugt

Wird zur Kenntnis genommen.

Das zustandige Straflenverkehrsamt lehnt die Reduzierung
der zulassigen Hochstgeschwindigkeit unter Bezugnahme
auf die nicht erreichten Grenzwerte von 70 dB(A) tags / 60
dB(A) nachts in der Beckstralle / Schwanheimer Strafl3e
gemal der Larmschutzrichtlinien ab. Es besteht aus dortiger
Sicht daher keine Handlungsmdglichkeit zur Umsetzung der
MaRnahme und soll nicht Bestandteil des LAP sein.

Die MaRnahme zur Einfiihrung einer Tempo 30 km/h Zone in
der BeckstraRe soll nach Einschatzung der Verwaltung auf
Grund der dort als hoch einzustufenden Immissionen weiter-
hin Teil des LAP sein.

Ebenso soll der Teilbereich der Schwanheimer Stralle weiter
im LAP als Tempo 30 km/h Zone ausgewiesen werden.

Ordnungsziffer 2:

Schreiben vom 12.05.2015, eingegangen am 13.05.2015

- schlieBt sich der Stellungnahme von Ordnungsziffer 1
an.

- figt hinzu, dass in den friilhen Morgenstunden ver-
mehrt auch leere LKWs durch die Beckstralle ,heizen®
und dadurch die Anhanger zum Schwingen bringen.

- Von diesen Erschitterungen kommt es zu Beschadi-
gungen an/im Haus, es entstanden schon Risse im
Keller. Der StralBenbelag ist fir das hohe Verkehrs-
aufkommen nicht mehr geeignet. Normalerweise sollte
der StraBenbelag erneuert werden. Die Stadt sollte zu-
nachst wenigstens ein Tempolimit auf 30 km/h erlassen.

Wird zur Kenntnis genommen.

Die Priifung einer Reduzierung von Erschiitterungen ist nicht
Teil des LAP.

Ordnungsziffer 3:

Schreiben vom 11.05.2015, eingegangen am 12.05.2015

- schriftliche Stellungnahme tber 18 Seiten inkl. Bilddo-
kumentation

_ vertritt 134 Anwohner der Friedrichsdorfer Landstralle
und Odenwaldstrale, die aufgrund des betrachtlichen
Verkehrslarms, der massiven Erschitterungen
verursacht durch die marode Straenbeschaffenheit,
der hohen Immissionen und der fehlenden Sicherheit
im Stralkenverkehr leiden.

Zur aktuellen Situation: Eine schnelle Stellungnahme
der Stadt ware wiinschenswert. Die Friedrichsdorfer
LandstraBe und die Odenwaldstraf3e sollten durch die
Umgehungsstrale L 2311 Wilhelm-Blos-StralRe entlas-
tet werden und die Tempo-Regelung 30 km/h sollte
durchgangig von der Altstadt bis zum Ende der Stadt-
stralRe Friedrichsdorfer Landstralle an der Abbiegung in

Wird zur Kenntnis genommen.
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die L 524 Neue Dielbacher Stral3e eingefuhrt werden.
- Stellungnahme zum LAP:

- Vermeidung von Kfz-Immissionen und Larmbe-
lastigungen durch Schaffung einer Gemeinde
kurzer Wege:
Die bestehenden Zusténde der Verkehrsfiihrung
sind inkonsequent, laufen dem Zweck der fir viel
Geld gebauten Umgehungsstrafie zuwider und
widersprechen einer Konzeption der kurzen We-
ge — daher gibt es dringenden Anderungsbedarf,
der zeitnahe umgesetzt werden kénnte.
Anderungsmaéglichkeiten der Vorwegweisung
und Beschilderung: Die Beschilderung vor Ort
sollte mit der Anbringung der Schilder ,Umge-
hungsstralRe“ versehen werden. Die Verbesse-
rung der Beschilderung kann sofort erfolgen.
Abbiegespuren ermoglichen es, den Fahrzeug-
verkehr aufzunehmen und damit den Verkehrs-
fluss zu verbessern. In welchem Umfang sich die
Leistungsfahigkeit erhéht, hangt von der bauli-
chen Gestaltung ab; dies gilt im Ubrigen ebenso
fur einen ,Kreisel”. Die Mdglichkeiten missen
durch ein Verkehrsgutachten genauer untersucht
werden.
Nach den Erkenntnissen des Absenders wird der
Verkehr Gber die Navigationssysteme abwei-
chend zu den Beschilderungen gelenkt. Diese
Erkenntnisse sollten von der Stadt an die Her-
steller der Navigationssysteme mitgeteilt werden.
Die Stadt sollte zudem Schilder wie ,Um-
gehungsstrale” und Richtungshinweise an den
Knotenpunkten anbringen. Die Verbesserungen
kénnen sofort erfolgen.
- Dampfung des Zielverkehrs in die Innenstadt
durch Parkraummanagement:
Der Bau von kostengiinstigen Parkhausern
konnte teilweise auf dem Rewe-Gelande und
nebenan auf dem Gelande gegenuber der
Stadtwerke Eberbach erfolgen. Diese MaRnah-
me wirden die Anwohner der Friedrichsdorfer
LandstralRe begruflen.
- Ausbau von Radverkehrswegen und der Quali-
tat von FuRgangerwegen soll zur Reduzierung
des Kfz-Verkehrs und der Larmemission beitra-
gen:
Die Gehwege in der Friedrichsdorfer Landstral3e
stellen eine Gefahrenquelle dar. Die Fahrzeuge
stehen zu mindestens 70 % auf der Straf3e und
zu 30 % auf dem sehr schmalen Gehweg. Es
wird auch standig an Stellen geparkt, die nicht
markiert sind. Der Verkehr, der das parkende
Kraftfahrzeug als Hindernis auf seiner Seite hat,
wartet nicht hinter dem Hindernis bis der Gegen-
verkehr ausbleibt, sondern rauscht am parken-
den Fahrzeug vorbei und nétigt den Gegenver-
kehr auszuweichen. Dadurch wird der schon
schmale Gehweg als Fahrbahnflache benutzt.
Der resultierende gefahrliche Missbrauch der
Benutzung des FuRgangerweges durch Fahrrad-
fahrer muss dringend unterbunden werden.
Ebenso muss gewahrleistet werden, dass Kin-
derwagen nicht von parkenden Autos blockiert
werden. Zur Erhdhung der Sicherheit von Fuf3-
gangern und Radfahrern sind eine Gehwegver-
breiterung und der Bau eines Fahrradweges
dringend erforderlich.

Ein Beschilderungskonzept ist nicht Bestandteil eines LAP.

Die Routenfuhrung in Navigationssystemen erfolgt anhand
von Algorithmen, die die kurzeste oder schnellste Route
errechnen.

Geprift werden sollte, dass Betreiber von Navigationssyste-
men zeitnah Informationen bei Anderungen der Beschilde-
rung erhalten.

Dies ist jedoch nicht Bestandteil des LAP.

Ein Parkraumkonzept ist nicht Bestandteil des LAP.
Eine Optimierung des Parkraums Eberbach findet derzeit
durch die Projektgruppe ,Imakomm® statt.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen und zur Priifung
an die ortliche Verkehrsbehorde weitergeleitet.
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- Sanierung schadhafter Fahrbahnen und Einbau
von larmmindernden Asphaltbelagen:

Dass die Stadt Eberbach ihrer Verkehrssiche-
rungspflicht nachkommen muss, ist eine Selbst-
verstandlichkeit und liegt zur Vermeidung sonst
drohender Schadensersatzanspriiche im Fall der
Schadigung Dritter im ureigensten Interesse der
Stadt.

Das Argernis von wackelnden Gullideckeln
kénnte sofort behoben werden. Zurzeit stellten
diese, wenn Anhanger mit loser Last darlber
donnern, eine unndétig hohe Larmbelastigung
dar.

- Rechtliche Aspekte:

Fir die StadtstralRe Friedrichsdorfer LandstralRe
und Odenwald-Strafde sind die Voraussetzungen
fir Tempo 30 km/h laut Larmschutz-Richtlinien-
StV gegeben. Einer Geschwindigkeitsbegren-
zung auf diesen Straen steht nichts entgegen,
gerade auch nicht, weil diese StralRe keine be-
sondere Verkehrsfunktion als Hauptverkehrs-
stralle hat.

Im Rahmen der Ermessenerwagungen ist vorlie-
gend u.a. zu berlicksichtigen, dass

1. in der OdenwaldstralRe/Friedrichsdorfer
LandstralRe weitaus liberwiegend
Wohnnutzungen von den verkehrsbe-
dingten Larmbelastungen betroffen
sind,

2. die Friedrichsdorfer Landstrafle in dem
mafRgeblichen Abschnitt — abgesehen
von Notfallen bei Hochwasserereignis-
sen — keine Durchgangsstral3e ist, der
Durchgangsverkehr vielmehr iber die
Umgehungsstrale (Wilhelm-Blos-
StralRe) abgewickelt werden soll, die
gerade zu diesem Zweck errichtet wor-
den ist,

3. die Friedrichsdorfer Landstral’e im ge-
nannten Abschnitt nur die Funktion ei-
ner ortlichen ErschlieRungsstrale hat
und von Durchgangsverkehr lediglich
als ,Schleichweg® und Abkiirzung
missbraucht wird,

4. entlang der Umgehungsstralle keine
Wohnnutzungen in vergleichbarem Um-
fang vorhanden sind, bzw. diese nicht
unmittelbar (ungeschiitzt) an der Stra-
3e liegen,

5. larmmindernde MalRnahmen ohne gro-
3en Aufwand getroffen werden kénnen,
etwa in Form der von uns angestrebten
Geschwindigkeitsbegrenzung und flan-
kierend von Fahrbahnmarkierungen,
z.B. um Parkstreifen (oder wechselwei-
se Parkbuchten) einzurichten,

6. eine solche MaRnahme der Verkehrssi-
cherheit dient, weil die Friedrichsdorfer
LandstraRe auch Schulweg ist und der
Schiilerradverkehr dann bevorzugt Gber
die Friedrichsdorfer LandstraRe geflhrt
werden kann und

7. die MalRnahme in ein Gesamtverkehrs-
konzept passt, das — auch nach kiinfti-
ger Realisierung des ,Sanierungsge-
biets Gliterbahnhofstrale” — ohnehin
einen Kreisverkehr am Knoten Wilhelm-

Der Hinweis wird zur Prifung an die Tiefbauabteilung des
Stadtbauamtes weitergeleitet.

Die Voraussetzungen fiir die Anordnung von Tempo 30 km/h
sind nach der Larmschutzrichtlinie nur fur die Odenwaldstra-
Re gegeben.

Die auslésenden Immissionen (70 dB(A) tags / 60 dB(A)
nachts) sind in der Friedrichsdorfer Landstrafle auch unter
Berucksichtigung von Zuschlagen fur schadhafte Fahrbahn-
oberflachen nicht erreicht.

Die erwahnten Stralen haben auch eine Erschlieungsfunk-
tion fur die umgebende Wohnbebauung und Gewerbebetrie-
be inne. Sie besitzen zudem auch eine ErschlieRungsfunkti-
on fir den nahen raumlichen Quell- und Zielverkehr der
Altstadt.
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Blos-StralRe / Guterbahnhofstrale und
damit die Erhéhung der Leistungsfahig-
keit vorsieht.
Gem. § 45 Abs. 1c StVO werden Tempo
30 km/h -Zonen von der StralRenverkehrsbehor-
de im Einvernehmen mit der Gemeinde einge-
richtet. Die Gemeinde hat ein Initiativrecht, ge-
geniber der Strallenverkehrsbehérde auf die
Einrichtung einer Tempo 30 km/h-Zone zu drén-
gen.
Samtliche genannten Griinde, die seitens der
Stadt Eberbach bisher nicht erkennbar erwogen
oder nicht zutreffend gewichtet wurden, spre-
chen fiir eine Geschwindigkeitsbegrenzung auf
30 km/h.
Demgegeniiber waren bisher sachgerechte Ge-
genargumente nicht ersichtlich. Das einzige sei-
tens der StralRenverkehrsbehorde vorgetragene
Argument, die Verkehrsfunktion der Friedrichs-
dorfer LandstralRe stehe dem entgegen, ist — wie
gezeigt — offenkundig unrichtig.
Ausgehend vom Ansatzpunkt der Stadt Eber-
bach, dass bauliche ErtichtigungsmaRnahmen
der Friedrichsdorfer LandstralRe zum Zweck des
Larmschutzes nicht erforderlich sind, kann einer
Geschwindigkeitsbegrenzung auch nicht entge-
gengehalten werden, dass diese keinen Ersatz
fur andere MaRnahmen (Fahrbahnsanierung
zum Larmschutz) darstellen durfen.
All dies zeigt, dass sich bei einer am Zweck der
Vorschriften orientierten Ermessungsentschei-
dung die Anordnung einer Geschwindigkeitsbe-
grenzung auf 30 km/h aufdrangt.
Wir streben daher an, dass der Gemeinderat der
Stadt Eberbach sich mit der Einrichtung einer
Tempo 30 km/h-Zone im Abschnitt Verlangerung
Odenwaldstrafle / Kreuzung Hohenstaufen-
Stral3e / Friedrichsdorfer Landstrae und Kno-
tenpunkt Friedrichsdorfer Landstral’e / Neue
Dielbacher StralBe (L 524) auf der Grundlage der
konkreten Gegebenheiten — wie beschrieben —
befasst. Diesbeziiglich rufen wir in Erinnerung,
dass die in der Sitzungsvorlage 2011-152 gege-
bene Darstellung der Sach- und Rechtslage —
wie gezeigt — Uberholt ist.
- Der Lkw-Verkehr, Bus-Verkehr und Pkw-
Anhanger-Verkehr sollte gebundelt werden:
Den Lkw-Verkehr und Pkw-Anhanger-Verkehr
sollte wegen der maroden gebiindelten Stra-
Renbeschaffenheit Gber die Umgehungsstralle L
2311 Wilhelm-Blos-StraRe laufen.
- Weitere Vorschlage zum Larmschutz:
- Verkehrskontrollen und Verkehrszahlungen:
Geschwindigkeitsiiberschreitungen, Missachtung
von Durchfahrtsverboten aber auch Strecken-
muster der Verkehrsteilnehmer finden zurzeit
noch keine ausreichende Berticksichtigung. Re-
prasentative Verkehrskontrollen und Verkehrs-
zéhlungen sind nach der Uberzeugung der Initia-
tive absolut notwendig.
Erforderliche Lkw-Kontrollen sowie Geschwin-
digkeitskontrollen werden deshalb nicht durchge-
fuhrt, weil die Anzahl der Verkehrsvergehen
nach Meinung der Verwaltung zu gering sei.
Nach Erfahrung des Absenders ist dies eindeutig
nicht der Fall.
Es wurden zwei Messtafeln vom Gemeinderats-

Die Voraussetzungen flr eine nachtliche Begrenzung der
zulassigen Hochstgeschwindigkeit sind im Abschnitt der
Odenwaldstralle zwischen Gliterbahnhofstrale und Hohen-
staufenstralRe gegeben und werden als Malinahme des LAP
umgesetzt. Hierbei wurde berlicksichtigt, dass die Oden-
waldstralBe derzeit eine zuschlagsfahige Fahrbahndecke
innehat, diese jedoch zeitnah saniert wird. Aufgrund der
Verkehrsbelastungen soll eine Tempo 30 Zone auch tags-
Uber als MaBnahme im LAP ausgewiesen werden.

Unter Ausschopfung des Ermessensspielraums wird auch fir
den Tagzeitraum, wie auch fur den weiteren Verlauf der
Friedrichsdorfer LandstralRe zwischen Hohenstaufenstralle
und Neue Dielbacher Stralle eine ganztagige Beschrankung
auf 30 km/h als MaRnahme im LAP angeordnet.

Die Uberwachung von bestehenden MaRnahmen oder im
Rahmen des LAP aufgestellten MaRnahmen ist nicht Be-
standteil des LAP, sondern Teil der allgemeinen Uberwa-
chungspflicht der Gemeinde oder der Verkehrsbehorde.

Es erfolgt der Hinweis dass bis dato eine Messtafel ange-
schafft wurde. Im Haushalt 2016 sind Mittel fir die Beschaf-
fung einer weiteren Messtafel beantragt.
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beschluss genehmigt. Allerdings wurde nur eine
aufgestellt.
Eine Bekanntgabe der geanderten Beschilde-
rung (Durchfahrverbot fiir Lastwagen tber 3,5 T)
an die Navi-Firmen wurde bisher noch nicht vor-
genommen. Der Verkehr wird weiterhin durch
die Friedrichsdorfer LandstralRe geleitet, auch
der Lkw-Verkehr.
Blitzsdulen waren auch sehr gut fiir Kontrollen
geeignet und konnten guinstig und lukrativ finan-
ziert werden.

- Ruhige Gebiete:
Eine Ausweisung ruhiger Gebiete ist vorgese-
hen. Diese ruhigen Gebiete sollen laut LAP fest-
gesetzt werden.
Als ruhige Gebiete kommen in Eberbach der
Friedhof und das Naherholungsgebiet Ohrsberg
in Betracht. Diese Gebiete sollen eine Larmbe-
lastung von nicht groRer als 50 dB aufweisen.
Da sich beide ruhigen Gebiete in der Stadtstralie
Friedrichsdorfer LandstralRe befinden, ist schon
von daher eine Geschwindigkeitsbegrenzung auf
30 km/h notwendig, um die Larmbelastung nicht
Uber 50 dB ansteigen zu lassen. Zu bericksich-
tigen ist, dass dieser Wert kein Durchschnitts-
wert ist, sondern laut Gesetz nur einmal am Tag
fur kurze Zeit erreicht werden darf.

In der Gesamtlarmbetrachtung besteht im Bereich des Ohrs-
bergs die Moglichkeit, ein ruhigeres Gebiet auszuweisen,
jedoch ist zu beachten, dass in den Randbereichen der Be-
waldung es zu Uberschreitungen von 50 dB(A) kommt. Ein
ruhiges Gebiet "Ohrsberg" kann sich daher nur auf den
Kernbereich erstrecken und die umgebende Wohnbebauung
nicht beinhalten. Beim Richtwert von 50 dB(A) handelt es
sich um einen gemittelten Pegel.

Im weiteren Verfahren soll die Ausweisung ,ruhiger Gebiete*
gepruft werden.

Ordnungsziffer 4:

Schreiben vom 27.01.2015, eingegangen am 27.01.2015

Anregungen und Feststellungen zum Scoping-Termin am

28.01.2015:

nachfolgende Misssténde sind gegeben:

- reger Lkw-Verkehr mit ber 3,5 T

- regelmaRige Geschwindigkeitsliberschreitungen von
Pkw und Lkw, Geschwindigkeiten von bis zu 90 km/h

- es fehlt die zweite Geschwindigkeitstafel stadtauswarts,
welche fiir den Bereich im Haushaltsplan mit je 2500
Euro vorgesehen war, angeschafft wurde, aber woan-
ders aufgestellt wurde

- jegliche Kontrollen werden nach unseren zeitintensiven
Uiber lange Zeitraume gemachten Beobachtungen gar
nicht durchgeflhrt

- trotz Umgehungsstralie ist ein verniinftiges Verkehrs-
konzept bzw. Verkehrsfiihrung, die unser Wohngebiet
entlasten soll, Uberhaupt nicht gegeben

- die StraBenbeschaffenheit ist wesentlich schlechter
geworden und bedarf einer Verbesserung, da die Larm-
gerausche immer extremer werden

Wird zur Kenntnis genommen.

Die Uberwachung von bestehenden Manahmen oder im
Rahmen des LAP aufgestellten MaRnahmen ist nicht Be-
standteil des LAP, sondern Teil der allgemeinen Uberwa-
chungspflicht der Gemeinde oder der értlichen Verkehrsbe-
hérde.

Zuschlage fur den Zustand der Fahrbahnoberflache der
Friedrichsdorfer Landstrae wurden berlcksichtigt, ergaben
aber keine Immissionen in Hohe des vordringlichen Bedarfs.

Ordnungsziffer 5:

Schreiben vom 24.04.2015, eingegangen am 27.04.2015

- wirde das ganztagige Tempolimit 30 km/h
ausdricklich begriiRen.

- Die allgemeine Gefahrdung der FuRganger wirde
dadurch auch reduziert werden. Derzeit ist es Ublich,
dass bei Verkehr in beiden Richtungen trotz Verengung
der Fahrbahn gefahren wird und der Gegenverkehr mit
Tempo 50 km/h auf den FuRgangerweg ausweicht.

- wirde zusatzlich eine automatisierte Ge-
schwindigkeitskontrolle fir sinnvoll halten.

Wird zur Kenntnis genommen.

Das zustandige StraRenverkehrsamt lehnt die Reduzierung
der zulassigen Hochstgeschwindigkeit unter Bezugnahme
auf die nicht erreichten Grenzwerte von 70 dB(A) tags / 60
dB(A) nachts in der Beckstralte / Schwanheimer Stralle
geman der Larmschutzrichtlinien ab.

Ebenso soll der Teilbereich der Schwanheimer Stralle weiter
im LAP als Tempo 30 km/h Zone ausgewiesen werden.

Die Uberwachung von bestehenden MaRnahmen oder im
Rahmen des Larmaktionsplans aufgestellten Malnahmen ist
nicht Bestandteil des LAP, sondern Teil der allgemeinen
Uberwachungspflicht der Gemeinde oder der Verkehrsbe-
hérde.
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Ordnungsziffer 6:

Schreiben vom 11.01.2015, eingegangen am 14.01.2015

- bemerkt, dass sich die Lebensqualitat am

Bbsen Berg in den vergangenen Jahren immer mehr
verschlechtert hat, aufgrund des Larms und der Um-
weltbelastungen durch den Verkehrsanstieg auf der
Bundesstralle und den Larm durch den Bahnverkehr.
Sie bittet um Mitteilung, ob das Gebiet Béser Berg/B37
im Larmaktionsplan bericksichtigt wird. Ein weiteres
Problem stellen die Geruchsbelastigungen durch die
Klaranlage der Firma DGF und durch die Klaranlage der
Stadt Eberbach dar. Von der Klaranlage der Stadt
Eberbach gehen bereits seit zwei Jahren erhebliche
Larmbelastigungen am Tage als auch in der Nacht aus.
Die Absenderin vermietet ihre Einliegerwohnung als
Ferienwohnung an Touristen, die in Eberbach Ruhe und
Erholung suchen. Sie erleidet inzwischen auch wirt-
schaftlichen Schaden durch die oben genannten Ein-
schrankungen, den sie so nicht weiter hinnehmen kann.
Die Ansiedlung eines Gewerbebetriebes und der Bau
einer Halle auf dem Gelande der ehemaligen Gaststatte
Kuhler Krug werden weitere negative Auswirkungen auf
ihre Lebensqualitat und auf die Wirtschaftlichkeit ihrer
Ferienwohnung haben.

Falls moglich méchte die Absenderin Widerspruch bzw.
Einspruch gegen die 3. Anderung des Bebauungsplans
Nr. 28 ,Boser Berg-Gretengrund*” einlegen.

Bezliglich der erheblichen Larmbelastigung, ausgehend
von der Klaranlage, bittet die Absenderin umgehend
dafiir Sorge zu tragen, dass der Larm eingestellt wird.

Gewerbelarm und Geruchsbelastigungen sind nicht Teil des
LAP.

Auf die Stellungnahmen des StralRenverkehrsamtes sowie
der Deutsche Bahn AG wird verwiesen.

Bebauungsplane sind nicht Teil des LAP.

Der Hinweis wird zur Prifung an die Tiefbauabteilung des
Stadtbauamtes weitergeleitet.

Ordnungsziffer 7:

Schreiben vom 29.04.2015, eingegangen am 29.04.2015

- Zur Verbesserung der Situation in der Schwanheimer
StralRe (Konfliktpunkte und insbesondere auch die Ge-
fahrdung durch Auffahren auf den Gehweg beim Aus-
weichen auf Hohe Hausnr. 35 ff) wiirde sicher die im
Larmaktionsplan vorgeschlagene Maflinahme zur Ein-
richtung von Tempo 30 km/h in der Schwanheimer Stra-
Re (allerdings nicht nur bis zum Dr. Mantel Weg sondern
auch in der Fortsetzung der StraRe bis Ortsende) bei-
tragen, die ausdrucklich unterstitzt wird.

Wird zur Kenntnis genommen.

Die zustandige Straflenverkehrsbehdrde lehnt die Reduzie-
rung der zulassigen Hochstgeschwindigkeit unter Bezug-
nahme auf die nicht erreichten Grenzwerte von 70 dB(A)
tags / 60 dB(A) nachts in der BeckstralRe / Schwanheimer
Stralle gemaf der Larmschutzrichtlinien ab.

Ebenso soll der Teilbereich der Schwanheimer Stralle weiter
im LAP als Tempo 30 km/h Zone ausgewiesen werden.

Ordnungsziffer 8:

Schreiben vom 03.12.2014, eingegangen am 03.12.2014

- Als betroffener Anwohner der Schwanheimer Stralle
wiirde der Absender die Tempo-Begrenzung auf der
gesamten Schwanheimer Stral3e sehr begrifien. Er
geht davon aus, dass das Buro Koehler und Leutwein
nur die Larmwerte unter der Woche Uberprifte. Die
Schwanheimer StraRe wird als Durchfahrt zur
ehemaligen Bergrennstrecke der Motorradfahrer
genutzt, die sich nicht an das Tempolimit 50 km/h
halten. Dadurch entsteht eine enorme
Larmbelastigung und Gefahr fir alle.

- Der Absender wiinscht ein Tempolimit von 30 auf der
gesamten Schwanheimer Stralie.

Der Teilbereich der Schwanheimer Stral3e soll weiter im LAP
als Tempo 30 km/h Zone ausgewiesen werden.

Die Ermittlung der Larmwerte erfolgte nach den mafgebli-
chen rechtlichen Vorgaben.

Motoradlarm: Studie der LUBW (Messungen) zeigt, dass
KRAD-Larm gemaR RLS-90 im Bereich der Emissionen von
PKW liegt. Bei KRAD-Emissionen kommt es i.d.R. nur zu
héheren Spitzen (subjektive Beeintrachtigung).

Erstellt am 17.11.2015
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Baden-Wiirttemberg

REGIERUNGSPRASIDIUM KARLSRUHE
ABTEILUNG 1 - STEUERUNG UND VERWALTUNG

Regierungsprasidium Karlsruhe - 76247 Karlsruhe
Karlsruhe 06.12.2017
Name Simone Staudt-Ludwig

An die Durchwahl 0721 926-5333
Stadtverwaltung Eberbach Anwesenheit Mo - Do vorm
Leopoldsplatz 1 Aktenzeichen 16b3-3850.3-52/475-14
69412 Eberbach (Bitte bei Antwort angeben)

#=& Larmaktionsplan der Stadt Eberbach; Antrag auf Zustimmung zu einer Geschwindig-
keitsbeschrankung auf 30 km/h in der Friedrichsdorfer LandstraBe
Hier: Anfrage wegen einer Geschwindigkeitsbeschrénkung in verschiedenen StraBen
aufgrund von LArmmessungen ,
Ihr Schreiben vom 30.11.2017; AZ.: Ko/Gd 2017-11-30 Regierungsprasidium KA,
Tempo 30 und unsere E-Mail vom 30.11.2017

Sehr geehrte Damen und Herren,

wie Sie in Ihrem Schreiben vom 30.11.2017 zum Ausdruck bringen, sollen nun im
Rahmen der L&rmaktionsplanung Larmmessungen in verschiedenen StraBen in
Eberbach durchgeflhrt werden.

Wir weisen in diesem Zusammenhang ausdriicklich darauf hin, dass fiir straBenver-
kehrsrechtliche MaBnahmen im Rahmen der Larmaktionsplanung neben anderen
rechtlichen Grundlagen (Larmschutz-Richtlinien-STV 2007), die lhnen bereits das
Landratsamt Rhein-Neckar-Kreis, Herr Brandenburger, hat zukommen lassen, die
RLS-90 (Sechzehnte Verordnung zur Durchfiihrung der Bundes-Immissions-
schutzgesetzes) einschlagig ist. Hiernach wird Larm nie gemessen, sondern immer
berechnet (vgl. § 3 der RLS-90 ,Der Beurteilungspegel ist fiir StraBen nach Anlage 1
zu dieser Verordnung zu berechnen®).

Dienstgebiude JahnstraBe 3 - 76133 Karlsruhe - Telefon 0721 926 5345 - Fax 0721 93340232
abteilungl@rpk.bwl.de - www.rp.baden-wuerttemberg.de - www.service-bw.de
OPNYV Haltestelle Miihlburger Tor (Kaiserallee)
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Bei einer Larmmessung handelt es sich immer um eine Momentaufnahme, die Zu-
fallsergebnisse liefert und der es an Vergleichbarkeit mangelt. Larmmessungen kon-
nen daher fUr verkehrsrechtliche Entscheidungen nicht herangezogen werden.
Ausschlaggebend sind Larmberechnungen anhand aktueller Verkehrsmengen. Die
Larmberechnungen missen auch etwaige bereits bestehende Geschwindigkeitsbe-
schrankungen und Minderungen aufgrund larmoptimierter StraBenbelage beriicksich-
tigen.

Im Ubrigen verweisen wir auf die Ausflihrungen des Landratsamtes des Rhein-
Neckar-Kreises, welches dieses Schreiben nachrichtlich erhalt. -

Mit freundlichen GrliBen

{«J f)ﬁ [ Ol ol )

Wolfgang Schwander
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Anlage 4

Koch, Steffen

Von: Peter Koehler m
Gesendet: Mitbwoch, 8. November .

An: Koch, Steffen
Betreff: Larmmessungen Eberbach
Anfagen: KL_St.-Leon-Rot_SU-BAB 5_2014-02-20.pdf

Sehr geehrter Herr Koch,

bezugnehmend auf unser Telefonat zu Lirmmessungen als Unterstitzung der Ldrmakticnsplanung, kann ich lhnen
folgendes zusammenfassen;

Wir fithren selbst keine Langzeitmessungen durch, sondern kooperieren in solchen Fillen mit dem Bitro Grigo und
Schimmel in Pforzheim, die vereidigte Sachverstidndige fuir Lirmmessungen sind und lber die erforderlichen Gerdte
verfligen . Dies haben wir auch schon im Rahmen von Lirmaktionsplanungen getan, $0 z.B, in St Leon-Rot, Das
damalige Gutachten schicke ich ihnen in der Anlage mit Bitte um vertrauliche Behandlung.

Um zu reprisentativen Aussagen durch Lirmmessungen zu kommen, wiren mindestens 24h-Messungen an
mehreren Standorten notwendig:

Beckstrafle: 1-2 Messpunkte

Schwanheimer Strale: 3-4 Messpunkte

Friedrichsdorfer Landstralle: 3-4 Messpunkte

Prinzipiell sind auch lingere Messungen méglich {z.B. eine Woche), aber auch deutlich teurer, Bei der Larmmessung
werden nicht nur der Lirm, sondern auch Tonaufzeichnungen und meteorologische Daten erfasst. Damit eine
Vergleichbarkeit mit den Berechnungen gegeben ist, miisste an den Messsteflen auch der Verkehr gezéhit werden.
Dies kénnte durch unser Biiro arfolgen. Fiir die Lirmmessung wiirde auf einem Teleskopmast auf den Grundstiicken
ein Gerit aufgestelit werden, Hierzu ist natiirlich das Einverstdndnis der Eigentlimer erforderlich, Die
Verkehrszdhlung findet wie Gblich im &ffentlichen Bereich statt.

Pro Messpunkt missten ca, 3.000-4.000€ fiir das Biiro Grigo und ca. 800¢ fiir die begleitenden 24h-Z3hlung durch
uns veranschiagt werden. Hinzu wiirden noch Kosten fiir Abschlussberichte und eine Kontrolirechnung der
Schallimmissionen auf Basis der gezéhlten Fahrzeuge kommen (zusitzlich nochmals ca, 4.000€, alie Angaben netto).
Insgesamt misste also mit einem deutlich hheren Betrag gerechnet werden, als flir die gesamte
Larmaktionsplanung kalkuliert,

Ich méchte aber darauf hinweisen, dass fir die Anordnung von verkehrsrechtlichen MaBnahmen jetztendlich
Berechnungsergebnisse refevant sind und Messungen htchstens Unterstlitzend wirken knnten. Generell werden
die Ergebnisse von Berechnungen und Messungen dauerhaft auch von der LUBW Uberwacht, die dies jéhrlich fiir
Ihre Dauermessstellen tut: hittg: £/Wwwa. lubw.badén-wuefttemberg dé/servle/is/2 387507 (n der Auswertung 2016
wird 2.B. auch ein Vergleich der Messungen und der Berechnungen durchgefiihrt (Kapite! 4.5 ab Seite 28).

Empfehlen méchte ich lhnen auch eine kurze Zusammenfassung des Bundesumweltministeriums zum Thema
Larmmessung und -berechnung: wwiw.hroubbund.de/P753/ Hier wird auch auf die 16, BimSchV eingegangen, in der
§3 sagt: ,Der Beurteilungspegel flr Straften ist nach Anlage 1 zu berechnen.”

Mit freundlichen Griifen

Peter Koehler

Ingenieurbliro £ir verkehrswesen
Koehler & Leutwein GmbH & Co. EG
Greschoachstrafie 12
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Fachamt: Amt fur 6ffentliche Vorlage-Nr.: 2018-125/1
Ordnung
Datum: 19.06.2018
Informationsvorlage

Durchfiihrung von Geschwindigkeitsmessungen
hier: Messstellenstatistik 2017

Zur Information im:

Gremium am

Gemeinderat 28.06.2018 offentlich

Sachverhalt / Begriindung:

Beigeflgt Uberlasst die Verwaltung dem Gemeinderat die Statistik Uber die durchgefihrten
Geschwindigkeitsmessungen im Jahr 2017 zur Kenntnis.

Auflerdem sind die Statistiken des Landratsamtes Rhein-Neckar-Kreis, sowie des
Polizeiprasidiums Mannheim tber die Geschwindigkeitsmessungen auf klassifizierten
Stral’en zur Kenntnisnahme beigefigt.

Die Verwaltung sieht sich weiterhin in die Verantwortung genommen
Geschwindigkeitsmessungen im Bereich der Verwaltungsgemeinschaft Eberbach-
Schoénbrunn durchzufiihren. Die Wahl und Zahl der Standorte der Messanlagen ist am Ziel
der Aufrechterhaltung und Verbesserung der Verkehrsdisziplin und damit der Sicherheit fur
alle Verkehrsteilnehmer ausgerichtet.
Im Jahr 2017 mussten bei 27 Messtagen (216 Messstunden) 1658 Verwarnungs-
/Buldgeldverfahren (56 Gurtverstéf3e und 3 Handyverstélie) mit einem Verwarnungs- bzw.
BuRRgeldaufkommen von

Gesamteinnahmen € 32.906,50
eingeleitet werden.
Demgegeniiber stehen die Ausgaben, die sich wie folgt aufgliedern:
Miete Messanlagen einschl. Auswertungen € 27.002,59
Produktivarbeitslohn (v. Personalamt ermittelt) € 7.247,88

Arbeitgeberaufwand gemessen an Produktivstunden

Umlage ans Rechenzentrum: 1.596 Verwarnungen x € 0,71 = € 1.133,16

63
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2
62 Buligelder x € 0,71 = € 4402
Postgebihren: 1.596 Verwarnungen x € 0,58 = € 925,68
62 BuBRgelder x € 3,50 = € 217,00
Gesamtausgaben = € 36.570,33

*Hierbei handelt es sich um keinen tatsachlichen Mehraufwand, da das Personal vorhanden
ist und ansonsten u. a. im ruhenden Verkehr tatig ist.

Peter Reichert
Blrgermeister

Anlage/n:

Messstellenstatistik 2017 Eberbach-Schénbrunn

Messstellenstatistik 2017 Landratsamt Rhein-Neckar-Kreis ESO
Messstellenstatistik 2017 Landratsamt Rhein-Neckar-Kreis Laser
Messstellenstatistik 2017 Landratsamt Rhein-Neckar-Kreis Radar
Messstellenstatistik 2017 Polizeiprasidium Mannheim
Messstellenstatistik 2017 Schénbrunn Landratsamt Rhein-Neckar-Kreis



TOP56A

39§ %9'8 Se € 0 0 0 0 0 } 4 24 0¢ 0oc:L1 €20l 102 LLEL
30 %00 8 0 0 0 0 0 0 0 0 - 0¢ SLibL Ge:0lb £102°'60'6¢
30¢¢e %9°EL cel 8l 0 0 0 0 0 S €l Sy 0¢ 0s:21 0SSl £102°90°¢Cl
309 %E'S Gl 14 0 0 0 0 0 0 4 oy 0¢ 0G:60 421 2102°20°60
Japjebyng % UOA ||Buyos nz 0SSI9Ly | O¥SIALE | 0£SI09Z | GZsldLg | 0ZsSId9L [ GLsIgLL | 0Lsiqg ['xew | Bisseinz spu3l Bueyuy wniedg
68 "IN 'SZ "IN '0S IN 'Sy IN "qnuabab agenspiem G10 2[19)SSSaiN
EXT %L'C JAS } 0 0 0 0 0 b 0 [44 0¢ 1G:01 G260 2102°11°8¢
361 %L €L } 0 0 0 0 0 0 I 6€ 0€ 0S:60 69:20 2102°€0'91
Jopjebyng % UOA [|]Buyds nz 0SSId Ly | OFSIgLE | 0£SI99Z | SZsI9LZ | 02SI99)L | GLSIgL)L | 0)sSldg | 'xew | Bisseinz |pu3 buejuy wnjeqg
16 AN 'S6 IN '66 IN '9Z IN 29eNSabIalS 600 oI19)SSSaN
300¢ %9'L LEL ol 0 0 0 0 0 S S 14 0¢ 0o:¢l 0€:0}b 210¢¢1l'S0
30¥¢€ %0'6 00} 6 } 0 0 0 0 4 9 2 o€ Ge:0l 0l:60 L10C°LL'€C
3991 %6'9 ocl 6 0 0 0 0 0 € 9 34 0¢ G¢-cl 00:11 ZL0c0L2ClL
3 66¢ %ELL 86 Ll 0 0 0 0 0 4 €l |44 0¢ 0Lcl GG:01 £10260°€l
308 %Ly 98 14 0 0 0 0 0 4 4 Sv 0¢ 00:L1 1660 £102'80'v0
3601 %S'8 Z8 L 0 0 0 0 0 0 L oy 0¢ 01:60 6¢:80 £102'90°0¢€
3091 %0°L 142 8 0 0 0 0 0 4 4 954 0¢ Svibl 61:0b £102'50°0€
3041 %6y vl L 0 0 0 } 0 0 9 1S 0¢ i:cl 8L £102°'50°€0
3089 %0°EL Sl 0c 0 0 [4 0 [4 L 6 89 0¢ 00:v1 Gech £10¢'¥0°L0
306 %L01 9g 9 0 0 0 0 0 0 9 oy 0¢ 12:10 ¢1:90 £2102°€0°0l
3061 %801 22 cl 0 0 0 0 0 3 22 34 0¢ ov:1l Gz:0l £102°10°L¢C
Jopjebyng % UOA [jBuyds nz 0SSIdLy | OFSIgLE | 0£SI99Z | SZsldlg | 0S99l | GLsIgLL |0LsSldg | 'xew | Bissenz opu3 Buejuy wnjeqg
8/L "IN "0L/6 "IN "9/G "IN @yel}g Jaulj1ag 200 3119ISSSIN
349¢l %9'S 68 S 0 0 0 0 [4 I 4 YA o€ 0L:cl 0c:L L102°11°8¢
30, %E'E 34 4 0 0 0 0 0 } € Sv o€ Gc:0l 0l:60 Zlocolcl
39¢ %L L ¥6 I 0 0 0 0 0 3 0 34 0¢ GG:60 0€:40 £102'60°LC
EX 14 %'y 89 € 0 0 0 0 0 0 € 6¢ 0¢ 0G:0l} 80:0} £102'60°€l
e} %C'S gel L 0 0 0 0 0 4 S 34 0¢ Sv:20 €0:90 2102°€0'91
399 %0'€E 10l € 0 0 0 0 b 0 4 14 o€ €€:20 ¢1:90 £10220'60
Jopjebyng % UOA [|Buyds nz 0SSIdLy | OFSIgLE | 0£SI99Z | SZsIgLg | 0S99l | GLsIgL)L | 0)sSldG | 'xew | Bissenz |pu3 Buejuy wnjeqg
9INYIS J1O0A "1}sizzoje)sad L00 d]I9ISs9IN

UunIquoydS / Yoeqioqy NNSHe}Sud|9)SSSoN

G UOA | a)ieg

65



TOP56A

30 %00 L 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 €Z:LL | 1zi0L | 21022012
Japlabyng % UOA ||Buyds nz 0S5SI9 Ly | Ovsiale [ 0csla9z | GzsiaLz | 0zs99L [ SLsiaLL |0Ls9g |'xew | Bissenz apuzy Buejuy wnjeg
€ AN oyens-ddI-}opny Z1¢ ol19}SSSo
3001 %E‘L 8 9 0 0 0 0 0 L g Zr 0¢ €Ll | ovie0 | 21021190
3G8¢ %6t [e14 Ll 0 0 0 0 0 € 14" [44 0¢ 434" a4’ /102°0l¢lL
3061 %L°G 161 0l 0 0 0 0 0 v 9 vy 0 0L:ZL | SG0L | 210Z0L%0
3002 %Z 0L 86 0l 0 0 0 0 L € 9 6 0 0180 | 0190 | 210Z'60°6Z
308¥ %6Ch 10Z 92 0 0 0 0 z S 6l or 0 1260 | 260 | 2102'80%0
3 0¥¢C %Ll 69 ¢l 0 0 0 0 4 4 8 VA% (01 6¢:.0 /€90 1102°L0'LC
30€L %68 a6v 144 0 0 0 0 0 yA YA 194 (0] GlL:GlL €all 2102'90°CL
3692 %v'9 g9z L1 0 0 0 0 0 L 9l vy 0¢ 00:0L | 0L'80 | ZL0Z'SO0E
36ic %EY z0¢ €l 0 0 0 0 0 Z L vy 0 0L:ZL | 9L0L | 2102%0°20
305¢ %8, 952 0z 0 0 0 0 0 S Gl vy 0 0G5kl | SLOL | 210Z°€0°9L
309¢ %8, 152 0z 0 0 0 0 0 9 vl Sy 0¢ /GLL | 9Li0L | 21022060
Jepjebyng % UOA |[8UYos nZ 05SI91y | OvsSIaLE | 0£SI99Z | GZSI Lz [ 0zSI99L |GLSIALL |0LsIaG [xew | Bissenz | spu3 | Buejuy wnjeq
69 "IN "L/€L "IN "L9 "IN "qnuabab ageng 1sydeq|aiq a3V 90¢ 3|I9ISSSaN
359 %98 Ge 3 0 0 0 0 0 z | Iy 0 vZilL | €101 | Z10Z°€0°0L
Jap|abyng % UOA ||Buyds nz 0SSI9Ly | OvsSialLe | 0csa9z | GZsiA Lz | 0ZsS99L | SLsSiALL |0LsiAg | 'xew | Bissenz apuzy Buejuy wnjeg
€V AN 'L AN 'Sv IN 'Ly IN NPD oye}susnejsusyoH 0z ollo)sssoiN
3011 %G L1 zS 9 0 0 0 0 0 z v 4 0¢ S¥iLL | SE0L | ZL0Z0L€T
Jepjebyng % UOA  ||Buyds nz 0GSI9 Ly | OvSIaLE | 0£SI99Z | GZS!9LZ | 02SIA9)L | GLSIgLL |0LSIQG | 'xew | Bissenz apuzy Buejuy wnieq
¢ AN 99enS 1sbuliyeZ 00 o119¥SSSoN
361 %20 716 | 0 0 0 0 0 0 I 8G 0S 02:01 16180 | 2L0Z°0L'¥0
362l %L1 129 L 0 0 0 0 0 z 5 G9 0S 00:80 | S0°90 | 210Z'S0°0E
36v %L°0 09 3 0 0 0 0 0 0 € /G 0S G660 | 6180 | 21022012
Jepjabyng % UOA |[BUYds nz 0G5S Ly | OvSIALE | 0£SI09Z | GZsiALZ | 0ZsSIA9L | GLsIaLL |oLslag | 'xew | Bissenz epuy | Buejuy wnieq
€¢ IN '€ £¢ IN o9yenSpueT J1oHopsyd1palig 020 o[I9¥SSSaN
“uuniquoyds / ydseqaq3 ¥13siejsus||9)sssaiy | | | | |
G UOA Z 8)i9g

66



TOP56A

30 %00 19 0 0 0 0 0 0 0 0 - 0¢ Ov:0 | 00:90 | 2L0Z°ZL'SO
Japebyng % UOA ||3Uyos nz 0SS 1Ly | OVSIALE | 0£SI09Z | SZslA Lz | 0ZSI99L | GLSIaLL |oLsigg |'xew | Bissgnz | epujy | Buejuy wnieq
Je)sPwNdQ NBB “ISyYdHPaLi] Z/80€ 9I[9)SSSON
350l %.'C 192 . 0 0 0 0 0 0 . ov 0¢ 0€'Gl oLyl | 21021190
3061 %E‘C oLz . 0 0 0 | 0 Z 4 7S 0¢ GG/l Gs:9L | Z10Z0L8L
365 %09 08 € 0 0 0 0 0 I z v 0¢ 00:Z1L GL:LL | 2102°80°%0
30¢ %60 822 Zz 0 0 0 0 0 0 z 1€ 0¢ GO'¥l o€l | Z10Z°S09L
361 %70 v12 b 0 0 0 0 0 0 L 6 0¢ GG:0l ZL'60 | 2102°S0°€0
Jepebyng % UOA ||BUyds nz 0SS 1y | OVSIALE | 0£SI09Z | SZSIA Lz | 0ZSI99L | GLSIALL |oLslgg |'xew | Bissgnz | epujy | Buejuy wnieg
€ "IN .w "IN .nsr_wmwm _wm_m._uw:ww_zn_ 10¢ O|I9)SSS9N
3 Ov¥ %8'G 8y 9z 0 0 0 0 0 S ¥ % 0¢ 6Lzl 0S:0L | Z10ZLL'€ET
361010 |%l'vL €0¥ 1S 0 0 0 0 0 8 6V e 0¢ 00:¥ 8G:LL | 21021190
3662 %6'G Gse Gl 0 0 0 0 0 L vl 3% 0¢ T 0L:0L | 210Z0L8L
36801 |%VLL 861 1S 0 0 0 0 € zl A4 8y 0¢ 00:¥1 GezL | 2102040
3006 %6'€C 8¢ez 1S 0 0 0 0 ! 0l 9y oy 0¢g 00:¥L Gyl | 21026012
36¢v %1 ‘9 vy 1z 0 0 0 0 0 € 74 Gt 0¢ 0G:LL 0560 | 21022012
360¢ %9'C 88¢ vl 0 0 0 L ! | L €g 0¢ og:gl 0Lkl | 2102°90°0€
30091 |%lEl 8¢/ 16 0 0 0 L 4 8l [ S 0¢ GGl 00:ZL | 2102902k
EXY %P'S 9/ Ly 0 0 0 0 z 9 e v 0¢ .10l vv:90 | 210209
301§ %€ 710l ze 0 0 0 0 0 € 62 (44 0¢ Gl Go'vL | 2102%0°92
36¢9 %2 0l 18¢ 6¢ 0 0 0 0 L € Geg v 0¢ ov'zh 00:0L | Z1L0Z%0°9Z
36¢¢ %€ LES m 0 0 0 0 4 4 Ll 8y 0¢ 0S:L1 L0l | 2102082
EXe T4 %C'C Ly 74 0 0 0 0 I € ¥4 6t 0¢ 1G€l g€l | Z102°€00L
302y %9'C 99 e 0 0 0 0 0 9 8l v 0¢g 6G:€l gzizl | 21022060
369 %E'T 0gl € 0 0 0 0 0 z L Gh 0¢ €v:/0 | 000 | 2L0Z°10°/2
Jepjabyng % UOA ||ouyds nz 0SS Ly | OVSIALE | 0£SIA9Z | SZslalz [ 0ZsSI9L | GLSIALL | OLsSIgg| xew| Bissenz opu3| buejuy wnjeq
€9 IN '8€ N '€ JIN DD JJSP[eMuspO 00¢ o[19¥SSSON
| ] 4 4 4

UunIquoydS / Yoeqioqy NNSHe}Sud|9)SSSo

G UOA ¢ a)ieg

67



TOP56A

300l %ECL 09 8 0 0 0 0 0 z 9 a4 ol €0:0L | 0S:20 | Z102°ZL'SO
30v %E ¥l vl Z 0 0 0 0 0 | | €z 0l 01120 | 0Z:90 | Z10Z°0L°€T
36¢El %6'8¢E 8l / 0 0 0 0 0 3 v vZ 0l Gel0 | S¥90 | Z10Z°60°€)
30¢ %¥'Gl €l Z 0 0 0 0 0 0 z 6l 0l 0590 | +¥0:'90 | /10210722
Joplebyng % UOA [[BUYydSs Nz 0SSIA Ly | 0FSILE | 0£SI99Z [ GZsSIqLz | 02sSI99L [ SLsigLL |0Lsiag [xew | Bissenz | epu3z | Buejuy wnieq
L "IN agensjoyuyeg /| o[[9}SSSo
30v€ %9'vC g9 9l 0 0 0 0 0 ol 9 Gz ol /680 | G020 | /1021182
30.1 %Gl LS 8 0 0 0 0 L € v 9z ol 02:60 | 0¥:Z0 | /10211790
3662 %0°'GZ zs gl 0 0 0 0 4 9 g Ik 0l 20:0L | 0z:0 | Z10Z0L°€2
3002 %b'L 801 8 0 0 0 0 Z v z 8z 0l G560 | 0€:120 | 21026012
3 09% %S 'Th o Il 0 0 0 | 3 8 g 3 0l 0560 | 2¥/0 | Z10260°€L
36/2 %6'LL 8 Gl 0 0 0 0 0 S 0l (Y4 0l 62:60 | 0¥:/0 | /1022012
30¢€l %E'L zZ8 9 0 0 0 0 0 v z 2 ol GL'EL | 00:LL | Z102°G0°9L
3642 %ECL 86 €l 0 0 0 0 b € 6 9z 0l 96'80 | 80:20 | Z10Z'S0°€0
3601 %¥'9 8/ S 0 0 0 0 b | € 62 0l 1v'60 | 1¥20 | 1102°€0°01
3652 %08 19 Ll 0 0 0 0 Z g v 62 0l 0560 | 0S:20 | 2L0Z°1L0°/2
Jopjebyng % UOA [[BUYyds Nz 0SSI9 Ly | OFSIqLE | 0£SI99Z | GZsSIqLz | 0ZsSI99L [ SLsigLL |0Lsiag [xew | Bissenz | epu3z | Buejuy wnjeq
"9INYDS oYOH 9yel}SIobuIMZ ZL€ o[|9}SSSoN
3022 %E'C 12¥ vl 0 0 0 0 0 L €l X% 0¢ 00:vL | viigk | Z102°2L'SO
3 6EY %G'S v6v 12 0 0 0 0 0 3 T 34 0¢ 00:GL | 9z2L | 21021182
3 06€ %P9 eve zz 0 0 0 0 z z 8l 0S 0¢ GSe€L | 0eTL | Z10Z°LL€L
30€9 %E'L c6¥ o¢ 0 0 0 0 z S 62 0S 0¢ 00:vL | 0S:LL | ZLOZLL'EL
3 68¥ %09 18Y 62 0 0 0 0 0 g vZ vy 0¢ 007k | 002k | Z10Z0L'€e
3002 %89 111 Zl 0 0 0 0 0 z ol Ly 0¢ 0v9L | GESL | Z10Z°0L'8)
3012 %<9 k44 vl 0 0 0 0 0 3 Ll (a4 0¢ 2€80 | 6590 | Z10Z°0L+0
36v¢ %6'C 9GS 9l 0 0 | 0 L 0 vl 9 0¢ GS€L | GELL | /1026062
36l¥ %L 11 gze Gz 0 0 0 0 ! z b4 0S 0¢ 00:vL | G€ZL | L10Z60°€EL
360¢ %99 182 6l 0 0 0 0 0 z Ll 5% 0¢ 0c€lL | 02k | £102°80°%0
3012 %¥'C 6vE Zl 0 0 0 0 0 3 6 24 0¢ og€l | €02k | 21022012
3662 %8y 00% 6l 0 0 0 0 0 L 8l [a4 0¢ 007vL | +v02L | 2102°G0°0€
366¢ %Sy 297 4 0 0 0 0 0 4 Ll 34 0¢ ISvL | 80'€L | /102°'G0°€0
3 0¢¥ %¥'S vy vZ 0 0 0 0 z € 6l 0S 0¢ 00:vL | S02L | Z102°€0°82
36ev %S'S ZSy Gz 0 0 0 0 0 9 6l Ty 0¢ 00:vL | OL:ZL | Z1L0Z°€09L
30.9 %S9 18S 8¢ 0 0 0 0 4 9 0¢ 9v 0¢ 20wl | Oo¥ilL | Z10Z20°le
3648 %6'8 0SS 6v 0 0 0 0 L 6 3 v 0¢ 007vL | 0S'LL | 210210722
Japebyng % UOA [|BUYdS Nz 0SSIA Ly | OFSIqLE | 0£SI99Z [ GZsSIqLZ | 02SI99L [ SLsIgLL | 0LSAG [xew | Bissenz | epu3j | Buejuy wnjeq
g_jéﬁzg
“uuniquoyds / ydseqaq3 ¥13siejsus||9)sssaiy
G UOA { 8188

68



TOP56A

30 %00 Sz 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0¢ 050 | 6290 | ZL0Z'LL€EL
30 %00 6l 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0¢ 0v'60 | 2180 | 210Z2°€0°82C
Japjebyng % UOA [[BUyos Nz 0SS Ly | OVSIOLE | 0£SI99Z | GZSIALZ | 02SIA9L | GLSIALL |0LSIgG |xew | Bissenz | spug | bueyy wnieq
Z¢ AN 'Ll "IN 9gesiS|nydS ‘BeeH-uuniquoyds |1 9||9}SSSol
305 %.'8 [ 4 0 0 0 0 ! 0 | v 0¢g L¥'60 | 01L:80 | ZL0Z'LL'EL
309 %00} ov v 0 0 0 0 0 0 4 ov 0¢ 00:80 | 0¥'S0 | 2102°90°0¢
3612 %781 6V 6 0 0 0 0 4 4 € 6V 0¢ ¥0:80 | 2290 | 2102°€0°82
Jepjebyng % UOA |[2UYos Nz 0SS 1Ly | ObSIALE | 0£SIA9Z | SZSIA Lz | 0ZSI99L | GLSIALL |0LsIgg | 'xew | Bissenz | epuj | Buejy wnieq
01 "IN Pomjoiudyiig "BeeH-uuniquoyds O} 9]19¥SSSoN
3 0¥ %S0 6l 4 0 0 0 0 0 I L v 0¢ Iv:0 | 91190 | 21L02+0°20
Japjebyng % UOA [[2uyos nz 0SSO Ly | OVSIOLE | 0£SIA9Z | GZSIALZ | 02SIA9L | GLSIgLL |0LsSIgG |xew | Bissenz | spug | bueyy wnieq
8 "IN J9)deiyd)| Wi .::5..9:@:0% 0. 9]I19)SSSON
369 %6, 8¢ € 0 0 0 0 I 0 z 0S 0¢ 060 LL:80 | Z10Z%0°20
366 %2 0l 6V S 0 0 0 0 L 0 v 9 0¢ G¥:.0 | ¥1:90 | 2102°20°L2
Japjebyng % UOA [[8uUyos Nz 0GSIaLy | OvSIaLE | 0£SIA9Z | GZSIALZ | 02SI9L | GLsSIALL [0LsSIgG |xew | Bissenz | spuj | Bueyy wnieq
GE€ AN NP 'Z¢ Nbb '6 J}SUBYOH 00G °I19¥SSSON
3029 %GS ‘v 9¢8 8¢ 0 0 0 0 l € e 0 0¢ 0v'80 | G090 | ZL0Z'LL'€T
3 069 %6y €68 v 0 0 0 0 0 9 9¢ ey 0¢g 0Z:Gl Gkl | 21020181
36¥C %S| 9101 Gl 0 0 0 0 0 z cl Gh 0¢ 05'80 | S¥90 | ZL0Z'0L'ZL
36/2 %0°C G/S Ll 0 0 0 0 0 z Gl v 0¢ 00:01 0€:80 | 21026062
3501 %9 | 12v L 0 0 0 0 0 0 . 8¢ 0¢ 0Z:0 | 01190 | 210Z'60°}2
3 055 %68 6G¢ ze 0 0 0 0 0 . T4 14 0¢ Z€.0 | 2€S0 | 2102°'80°t0
306l %0'G ove Zl 0 0 0 0 0 | L ey 0¢ GO:LL G560 | 2102°90°0€
3501 AR zl1 . 0 0 0 0 0 0 . 6¢ 0¢ 00:¥L 00:€L | 2102%0°92
Jepjabyng % UOA [[8UYods Nz 0SS 1Ly | OVSIALE | 0£SIA9Z | SZsSaLz [ 0ZSIA9L | GLSIALL |0LsSIgG ['xew | Bissenz | epuj | Buejuy wnieq
6l IN LI IN 6 IN ogensuaydnig 0z oll9}SSSaN
_ 4 4 4

UunIquoydS / Yoeqioqy NNSHe}Sud|9)SSSo

G UOA G a)ieg

69



TOP56A

%0°0 [%0°0 [%0°0 [%00 [%SZL [%00 [%00 [%00 [%S'Z€ [%00S [%SZL [%S 28 [%6'88 [%EL S 12d Sva U Bunznesy Jap JoA LUEINZSHOMSPUNIS Jap 19 LEE UORAISAT 21169
0 0 0 0 3 0 0 0 € 4 3 )i 8 6 699 |ez01es1] €0:2L - vo9L] 2L LLig|ooL oo | zesl
%0°0 |%0°0 [%0°0 [%00 [%0°0 [%00 [%00 [%8 L} [%9ZL [%90L [%00 |%0°00L |%¥'G9 [%8T S 'ed S8 Hw Bunznesy Jop JoA LUEINZSHONISPUNIS Jop 19 LEE UORGISTT Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 4 £ zL 0 Ll Ll 9z 616 |oooiesL| evisL -6z:SL] 2160'92|26 oo | ze6l
%0°0 [%0°0 [%0°0 [%00 [%00 [%00 [%9°G [%0°0 |%EEE[%LVO [%9S [%V'¥6 |%006 |%6Z pS!2d Sva Nw Bunznesy 1op o LYEINZSHONISPUNI JaP 18q €8 UORAISAT 2169
0 0 0 0 0 0 L 0 9 L | Ll 8L 0zZ 969 |z6g0esL| €18l -c0:9b] 2L 200z|s6  Jor | zesl
%00 [%0°0 [%0°0 [%E ¥} [%00 %00 |%0°0 |%0°0 |%9°8Z %L LS |%E W) [%LG8 [%0°00L [%6°0 pS 2d S8 ww Bunznesy 1ap Joa LYEINZSyoNISPUNID Jap 18q €8 UORAISAT 21169
0 0 0 3 0 0 0 0 4 4 3 9 L L 6.2 |e9goesL| vzl - zvi0L] 2190'62|2zL oo | zesl
%00 |[%0°0 [%0°0 [%00 [%0°0 [%00 [%0°0L [%0°0Z [%0°0Z [%0°05 [%0°0L [%0°06 |%E€8 [%c'}t S '1ed Gya U Bunznasy Jap 1oA LUGINZSHOMSPUNIS Jap 19 L€8 YORAISIT Z1Y69
0 0 0 0 0 0 | 4 4 S | 6 oL zL 126 |2820€21] 6€:80 - 0€:90] ZL'sov0lse  Jor | zeel
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%0°0 [%00 [%00 [%L9 [%0°0% [%E€S [%00 |%0°00L [%68L [%8} S 'ed Gya U Bunznasy Jap 10A LUEINZSHOMSPUNIS Jap 19 LEE UORAISAT Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 3 9 8 0 Gl Gl 6l 6s0'L |ovzoesL]| 80:60 - 64:90] ZL'v0' 20|16 oo | zesl
%0°0 |%0°0 [%0°0 [%00 [%0°0 [%0°0 [%0°0Z[%0°0 [%0°0Z [%009 [%0°0Z [%0°08 [%9°SS [%6°L PS!eq Gvduw Bunznasy Jap JoA HYBINZSHOMSPUNID Jap 189G /€8 YOBGIqT 21169
0 0 0 0 0 0 L 0 | £ | 4 S 6 6.y |9e90csL]| 85:zL - LziLL]| 21'€090]46  Jor | ze6l
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%0°0 [%00 [%00 [%zZZ|%L LI [%L99 [%00 |%0°00L[%0°06 [%L'} S 'ed sy8 Hw Bunznesy Jap JoA LUEINZSHOMISPUNIS Jop 19q LE] UOBGISTT Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 4 | 9 0 6 6 oL 288  |szoossi|zeizL-62:6L] 2L L00z|ee oo | zesl
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%00 [%00 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°00}[%0°0 |%0°00} [%6CF |%60 pS !2d Sya nw Bunzneiy 1op o LYEINZSHOMISPUNI Jap 18q €8 UORAISTT 2169
0 0 0 0 0 0 0 0 0 € 0 3 3 L z18  |ezoiesl] ovizL-2s:su] 2L Lieles Jor | zes0
%00 |%0°0 [%0°0 [%00 |%00 |%00 |%00 |%00 |%8€Z|%Z 9L %00 |%000L|%0GL |%8T S 12d Sva Hu bunznaiy Jap JoA LUEINZSHONISPUNIS Jop 19q LEE UORGISAT 21769
0 0 0 0 0 0 0 0 S 9L 0 4 Iz 8z 9101 Joooresl] svizL-c0:6L] 2L 60'9z|98  Joz | zes0
%00 |%0°0 [%0°0 [%00 [%00 [%00 [%00 [%L L} [%00 [%688 [%00 |%0°00L |%C69 [%EL pS'ed sya U Bunznasy Jap 1oA LUEINZSHOMSPUNIS Jap 19 L€8 YORAISAT Z1Y69
0 0 0 0 0 0 0 3 0 8 0 6 6 €l v96  |9ee0esL] 00:8L -6L:G6L] 2L go9Lles  Joz | ze60
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%0°0 [%00 |[%¥'GL [%00 [%LZ [%69L [%¥'SL |%9%8 |%SG'9S [%8T S 1ed Sva Hw Bunznasy Jap 10A LUEINZSHOMISPUNIS Jap 19 LEE UORAISAT Z1h69
0 0 0 0 0 0 4 0 } oL 4 L €l €T ceg  |zegoesL| S8l -65:5L] 21 200z2ls6 oz | zeso
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%00 [%00 [%00 [%00 [%0°0Z[%0°08 [%00 |%0°00L|%G'Gy |%S} S 1ed G¥a U Bunznaiy Jap JoA LUBINZSHOMISPUNIS Jap 19 L€8 YORAISAT Z1Y69
0 0 0 0 0 0 0 0 | v 0 g S L zv.  |e9sossL] Lo:gL -egoL] 2L90'62|v8  JoL | Z£60
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%00 [%00 [%00 [%E¥} [%)L LS [%98C [%00 |%0°00L [%9°€9 |%c'} S 1ed Gya U Bunznasy Jap 1oA LUEINZSHONISPUNIS Jap 19 L€8 YORAISTT Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 L 12 4 0 )i L L v88 | 2820¢.1] 8¥:80-G1:90] 2L°50'v0l68 oL | Z£60
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 |%00 |%00 |%00 |%00 |%0°SZ|%0°SL %00 |%0°00L %00y |%L'} pS'ed Sya U Bunznasy Jap JoA LUEINZSHOMSPUNIS Jap 19q LEE UORAISTT 21769
0 0 0 0 0 0 0 0 | € 0 4 14 0L ee6  |ovzoesL] s1:60-60:90] 2L v0'20]¥8  Jor | Z£60
%00 |%0°0 [%0°0 [%00 |%00 |%00 |%00 |%00S[%00 |%005 |%00S |%0°0S |%ccZ |%6'} S 'ed SyE Hu bunznaiy Jap JoA LUEINZSHONISpUNIS Jop 19q LEE UORGISqT 21769
0 0 0 0 0 0 0 | 0 L | | 4 6 zey  |9e90esL] Lol -6LiLL] 2L e090lie Jor | zes0
%00 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%00 |%00 |%00 |%00 |%00 [%00 |%00 [%00 [%00 |%S0 pS!edSryanw bunznesy 1op JoA IYENZSONISPUNID Jap 18q €8 UORAISTT 2169
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 S 0.6 |szoossi] ovizL - 60:GL] 2L 1002 0. Z£60
Q7] [ /e [a/wsy |y [y | Tuay | Tua |y [y | wwy | og O\ | ebninb [1wesab [usuyes q/w | u/wy

0/< |02-19|09-15| 05-1v | ov-L€ [ 0-92 | s2-1z | 0z-91 | SL-LL | 11> |iyezuy | jyezuy | lyezuy [iyezuy | yoing | wipid noz wnjeq |xew |pwr | popueyg

80:15:01 8102°C0°L0-wnjeq

‘wneJysz b "o uny 8z)EsuIq Jap 8si
"16yoIsyonIaq swnesyaz ‘b "0 sap usblozuy ojje uspinm s3
L102°2L°LE SId £102°L0°L0 ‘wnesisz P
abuebioA 0ST :9jI9)sIsualq

BunyosemiagnsyiayBipuimyssan Jap Bunpamsny ayosisiels

JwesiyayloAuages)s ‘sialy-1exdaN-ulayy

70



TOP56A

%0°0 [%0°0 [%0°0 [%00 [%0°0 [%00 [%00 [%Z8} [%E2Z [%SHS [%00 [%0°00L [%L19 [%E'0OL [HSHO BumyoLLUES €L PUN | | USLOSIMZ SYEISUBPUIT YOBPUIT / UOBGIS]T 27169
0 0 0 0 0 0 0 4 € 9 0 Ll L 8l v.l  |eegoesl] ovilz-zvieL] 2L 2002lzz Jos | w260
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%0°0 [%E WL [%00 [%00 [%LZ [%98L [%EVL |%2G8 |%6'LS |%c'G |HSHO BUmOLLUES €L PUN | | UBLOSIMZ SYESUBPUIT UOBPUIT / UOBGIS]T 27169
0 0 0 0 0 4 0 0 | L 4 zL vl i veS | v980esL] 91:60-0€:90] 2L 90'62|2z8  |os | +260
%0°0 [%0°0 [%0°0 [%00 [%00 [%0°0 [%L9L [%0°0 [%20L [%299 [%L9L [%E'€8 [%SGHS [%P'E [|WSHO Bumuoumyed €L pun || USyOSIMZ SYE.SUSPU UOBPUIT/ UOBAISTT 21169
0 0 0 0 0 0 4 0 4 8 4 oL zL 44 Sv9  |z180eL| SviLL - vSvL| Z1Goee|zs Jos | w260
%00 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%00 |%0°0 |%S0L [%ES [%L 12 [%C €9 |%5 0L [%S68 |%V 0L |%8F |WSHO BumuouuLed €L pun || USOSIMZ SYR.SUSPU UOBPUIT/ UOBAISTT 21169
0 0 0 0 0 0 4 3 4 zL 4 Ll 61 Iz 295 |ivzoesi] Lol -zeoL] 2L voz0lvs  Jos | w260
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%0°0 [%STL[%00 [%STh[%00 [%0°SL [%SZL %SG 28 |%L LS [%0°Z |lusHO BumiyoLyed e pun | | Uayosimz sgesuapur] 4OBpUT / YOBAISIT 27169
0 0 0 0 0 | 0 3 0 9 | )i 8 vl Loz |orzosszt] ovilz-zs:eL]zLeovifig Jos | w260
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%0°0 [%00 [%00 [%S6 [%06L [%r L. [%00 |%0°00L |%S28 [%6°G |&42p o bueBaeuadde.l suoH ul agexS JoUdeqIald SNeN v2G 1 UORAISqT Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 4 4 Gl 0 4 4 v oy |esoresL] ool -veioL] 2L bigeles Jos | essl
%0°0 |%0°0 [%0°0 [%00 [%0°0 [%0°0 [%EC [%E'6 [%C0E|%l8S [%ET [%L26 |%.LC8 |%.L'CL [aiepiorbuebgeusddai) ayoH uagens Jayoeqaid anaN vzGT Uoeaiaql 169
0 0 0 0 0 0 L 4 £l e | A% [ s 60 | 1/60€L] 6G:2L -80:04] 21'60°20]62 Jos | es6l
%00 [%0°0 |%0°0 [%0°0 [%0°0 |%E'S |%S 0L |%E'S [%E9Z [%92S [%8'GL |%C' V8 |%Z'6L |%9°0L [a4epior Buebgeusddai] syoH ul sgess Jeyoegielg 8neN 251 Uoeaiaq z1v69
0 0 0 0 0 L 4 | S oL £ 9l 6L v o2z |6280¢s1| zt'80-Gz:90] 2L 202h|18 Jos | es6l
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%Z¥ |%00 |%0°0 |%STl|%C6Z % VS |%Zv |%8°G6 |%8C8 |%6'0L |giepionbuebqeuaddel auoH U egexS Jeyoedield 8NeN y2ST UOBAISqT 21169
0 0 0 0 | 0 0 € L €l 3 4 v 6¢ g9z |oigoesL| g0tz -8s:8L| Z1Goez|9g  Jos | es6l
%00 |%0°0 [%0°0 [%8 T |%00 |%00 |%S'S |%60L |%E LT %S TS |%EL |%LT6 |%9¥8 |%L0L |g4oplon buebaeusddall suoH i ogexS JoUSEAIEId SNeN vZG 1 UORAISqT Z1h69
0 0 0 3 0 0 € 9 Gl 0¢ 4 1] g g9 09 |oszoesL| €r:izL-0Lish] 2L vogz|zoL Jos | essl
%00 |%0°0 [%0°0 [%00 [%00 [%E€ [%L9 [%00 [%0°0% [%0°05 [%0°0L %006 |%LG8 [%8F |&42p o buebaeuadda.l auoH ur ageAS JoydeqIald SNeN ¥2G 1 Y9RAISqT Z1h69
0 0 0 0 0 L 4 0 4 Gl € Iz 0 ge gz, |e0s0es1| 2z:2L - 1oL Zz1eovi|6L  Jos | esel
%00 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%00 |%EV [%L8 |%8VE %S %SV |%2G6 |%l 28 [%S Tl |g42pion buebaeusddell suoH Ul egens JeUdRqIeld SNeN v2G T UORAISAT Z1h69
0 0 0 0 0 0 L 4 8 zL 3 44 €T 8z vez  |esoossL] 8siel -eeib] 21 zo60l82  Jos | esel
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%00 [%00 [%08 [%0%Z|[%0°0Z [%08F [%0'8 |%0726 |%9726 |%LGz |a42p o buebaeuaddail auoH ur agenS Joydeqiald aneN ¥2G 1 YoRAIaqT Z1h69
0 0 0 0 0 0 4 9 S zl z (X4 14 k4 G0l |9zoocsi] sziiz - 20:6L] 2L L002]s2  |os | €561
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%00 [%00 [%00 [%00 [%00 |%0°00}[%00 |%0°00L |%E¥L |%cc |a42pion buebaeuaddeil auoH ul agens Joydeqiald SNeN v2G 1 UoRAIeqT Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 0 0 L 0 L L L 11 |esoresL]sieL-sioi] zuiezjos Jos | £560
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 |%00 |%00 |%00 [%}t6 |%EEE[%9ZS %00 |%0°00L %L VL |%¥ LL |g4opion buebaeusddall suoH ul agexS JoUdRAIeId SNeN v2G 1 UORAISqT Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 € Ll 6l 0 €¢ e¢ oy cov  |1z60€sL] 00:€L - Lo:0L] 2L60°20]€2  Jos | £560
%00 |%0°0 [%0°0 [%00 |%00 |%00 |%00 |%0°SZ|%0°GZ[%005 [%00 |%0°00L|%LZS |%L€ |8 4oplon buebaeusddall suoH ul ogexS JoUSEGIEId SNeN vZG 1 UORGISqT Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 € 3 9 0 zL zL [ ¥95  |8ve0ssL] GL:60-81:90] 2L'g0'ez]os  Jos | €560
%00 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%00 |%00 |%E8 |%L9} |%0°GZ [%00S |%ES |%L16 |%90L |%9Z |g1eponbuebqeuaddell auoH U 8gexS JeUoedeld aneN yzS T UORAISqT Z1 169
0 0 0 0 0 0 L 4 € 9 3 L zL Ll 059 |e280¢s1] 9vig0-zz:90] 2L 202k|s. Jos | €SB0
%00 |%0°0 [%0°0 [%00 [%00 |%00 |%9°C |%00 |%c<cz|%ccl |%9S |%¥¥6 |%0SL |%G LI |giepionbuebqeuaddell auoH U egexs Jeyoedield aneN yzST UoRAIeqa Z1L 69
0 0 0 0 0 0 L 0 4 €L 3 Ll 8L v 60 |oigoesL| vtz - 2vigL] Z1soeg|ss Jos | €560
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%00 [%00 [%00 [%Z9 [%0°GZ[%.89 [%00 |%0°00L|%c9L |%8'G |a42p o buebaeuaddail auoH ur agens JaydeqIald aNeN +2G 1 YoRAIeqT Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 L 12 L 0 9l 9l 4 z9¢  |oszossL|si:zL-90:sL| 2L voezles  Jos | £560
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 |%00 [%00 [%00 |%Z8}[%00 |%818 [%L6 |%606 |%L19 |%S¥ |a42plor buebaeusddell suoH ul agexS JoUdeqIeld SNeN v2G 1 UORAIeqT Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 z 0 6 L 0L L 8l voy  |6020€LL] 9vi2L -6S:wL| 2L e0vi|es  Jos | £560
%00 |%0°0 [%0°0 [%00 |%00 |%00 |%00 [%00 [%00 |%000}[%00 |%0°00L|%0G. |%6'9 |g4opion buebaeueddail suoH ul ogexS JoUSEAIEId SNeN vZG 1 UORAISqT Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 0 6 6 zL v/l |esoossl] 90:€)L -0e:LL] 2L zo'60lz9  Jos | €60
%00 [%0°0 |%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%S‘Tl |%S Tl (%S T (%529 [%STL |%S'28 |%E'eS |%P'El [a4epionBuebgeusddai] syoH ul syesns Jeyoegielg 8neN 251 Uoeaiaq z1v69
0o |o 0 0 0 0 L b b g b L 8 Gl zLl  |9zooesL| oviLz-65:8L| ZL'L0'0Z|PL  Jos | €560

71



TOP56A

%0°0 [%0°0 [%0°0 [%00 [%0°0 [%00 [%00 [%Z2Z[%L bi[%L99 [%00 [%0°00L[%0°06 [%6C | eMuwsHO Bumyotiyes edwey 1oq eyens Jeyoeqsiainald S661 UORAISAS Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 4 ! 9 0 6 6 oL 6ve  |82s0e1] 2661 -€zi8L] ZLvoge|z. Jos | 986l
%0°0 [%0°0 [%0°0 [%00 [%0°0 [%00 [%00 [%0°SZ[%0°0 [%0°SZ [%00 |%0°00L|%688 [%9T | enuwsuo Bumyomiyes adwey 1eq eyens Jeyoeqsieinald S651 UORAISIT Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 4 0 9 0 8 8 6 6ve  |1200821| 6861 -€z:8L| ZLv0o8z|z.  Jos | 986l
%0°0 [%0°0 [%0°0 [%00 [%00 [%00 [%9°8Z [%0°0 [%0°0 [%¥VZ %98z %V V1L |%SZ8 [%0°G | emwsno Bumyoiyes eduey 1eq eyeis Jayorqsiainald 56571 UOBAISAT 21169
0 0 0 0 0 0 4 0 0 S 4 S L 8 651 |2690€sL| 2:0L - 20:0L] 21'€0'90]92  Jos | 986l
%00 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%00 [%00 |%0°0 |%0°0 |%.9L [%EE8 [%00 |%0°00} [%0°'SL |%LZ | ewwsno Bunmyolnyes eduey 1eq eyeis Jaorqsieineld 5657 UOBAISIT 21169
0 0 0 0 0 0 0 0 L g 0 9 9 8 v6z | 0900€2L] 2£:20-61:90] £1'20'60]¥9  os | 986l
%00 |%0°0 [%0°0 [%00 [%0°0 [%0°0 [%S'V [%9'CL |%ELZ |%S VS [%SV [%SG'G6 |%6'SL |%L'9  pasienald Bunyounyes adwey log ayens Jayoegsiainald G651 Uoeaieqs Z1 69
0 0 0 0 0 0 | € 9 zL | 4 44 6¢C gevy  |ooriesL]|siizL-gzisi]zLzrgolzz Jos | 9860
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%0°0 [%00 [%00 [%LLL[%L b1 [%8 2L [%00 |%0°00L [%62y |%¥'9 Easiemald Bumyotmiyes edwey 18q egens Jeuyoeqsiainald S6G1 U0RAISIT Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 3 | L 0 6 6 4 oce  |oeoresl] cs:80-6€:90] 2L bi'gzlos Jos | 9860
%0°0 |%0°0 [%0°0 [%00 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0Z %008 [%0°0 [%0°00L [%L99 |%E'L Ppasimnald bumyounyed edwey 1oq ayens Jayoegsiainald G651 Uoeaaq3 Z1 69
0 0 0 0 0 0 0 0 4 8 0 oL oL Gl goz  |ossocsL| 850l - Lii60] £L°202L|29 Jos | 9860
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%0°0 [%00 [%00 [%8€ [%9VE[%S 19 [%00 |%0°00L |%¥'89 [%S VL Easiemald Bumyotmiyes edwey 1eq eyens Jeyoeqsieinald S651 UORAISqS Z1v69
0 0 0 0 0 0 0 | 6 9l 0 9z 9z 8¢ 29z |9ssoesi] g0l -veiLL] 2L gov0l69  Jos | 9860
%00 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%00 [%00 |%0°G [%0°G} [%0°GZ [%0°GS |%0°S |%0°G6 |%69. |%EQ [asiemald Bunyolnyes eduey 1eq eyeis Jayorqsiaineld 5657 UOBAISIT 21169
0 0 0 0 0 0 L € S L 3 6l 0zZ 9z gl |8zs0es1| 00:0z-91:8L| ZLv0ge|22  Jos | 9860
%00 |%0°0 [%0°0 [%00 |%00 |%00 |%Z'9 |%SCh|%L8L|%S5TI |%29 |%L€6 |%C¥8 |%0'9 Easiemnald bumuydmiyes adwey 1q ogens Jeyoeqsiainald S651 U0RAIeqS Z1h69
0 0 0 0 0 0 L 4 € oL 3 Gl 9l 61 gie  |zz00e21| 9e6L-91:L] Z1voge|z2 Jos | 9860
%00 |%0°0 [%0°0 [%00 [%00 [%00 [%00 [%00 [%0°0 [%000L [%0°0 |%0°00L [%E¥L [%E'G Easiemald Bumyotiyes adwey 1q oyens Jeyoeqsiainald 5661 Y9RAISqT Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 0 0 L 0 L L L lel  |z690esL] 8vi0L - 0s:60] 2L€0'90lz9  Jos | 9860
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%0°0 [%00 [%00 [%00 [%L'}I[%688 [%00 |%0°00L [%E¥9 [%¥'6 Easiemald bumuyotmiyes edwey 1q eyens Jeyoeqsiainald S661 UORAISIT Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 0 } 8 0 6 6 vl 6vL  |0900esL| 9v:20-G1:90] £1'2060[¥9 Jos | 9860
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%00 [%00 [%00 [%6S |%S'€Z[%90L [%00 |%0°00L |%6°€L |%8 I PHeA3 BunyoLLUES €L PUN | | UBLDSIMZ SYBISUBPUIT YOBPUIT / YOBAISTT 27169
0 0 0 0 0 0 0 L 12 zl 0 Ll Ll (X4 651 |osoiesi] 9eiiz-so6L] 2L Liielzs Jos | V.6l
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 |%.€ [%00 |%8FL %58l [%8FL [%L8F [%S8L |%SG}8 |%V6L |%L ¥ PeHea3 BunIGOLLUES € PUN | | USLDSIMZ SYBISUBPUIT UOBPUT / UORGISTT 27169
0 0 0 0 L 0 14 S 12 gl S 44 12 v iz |ee60eLL] 281z -60:6L] 2L°60'9Z]68  |os | V.6l
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 |%0°0 [%LLL[%00 [%b b [%L bE %299 [%LbL |%6'88 |%0°GL |%L'9 paHeq3 BumyoLLued e pun || USLOSIMZ SYESUSPUIT YOBPUT / UDBGIS]S 27169
0 0 0 0 0 L 0 L | 9 L 8 6 4 g6l |eeg0esL] 8e:Lz-2s:6L] 2L 20'0Z]08  Jos | v.6l
%00 |%0°0 [%0°0 [%00 |%00 |%9T |%L'S |%V'St|%LE€C|%8ES |%L L |%ET6 |%0€S |%9'8 paHeqs BUmOLLUES €L PUN || USLDSIMZ SYEASUBPUIT YOBPUIT / UOBGIS]S 27169
0 0 0 0 0 L 4 9 6 iz € o 6 Ly ors  |v980ssL| vi:60-8¢€:90] 2L 90'62]L8  Jos | w26l
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%00 |%00 |%6'LL |%6'LL [%LOL [%G6S |%6°Lh |%L'88 |%L€L |%c'6 poHeds Bumuduled €L pun || USyosiMz Sge.SUSPU UOBPUIT/ UOBAISTT 2169
0 0 0 0 0 0 S S L 5e S 1€ A4 1S 029 |z1808sL] viiz) -zoisL] 2L soeg|zs Jos | w6l
%00 |%0°0 [%0°0 [%00 [%00 |%bC |%8F |%LZ |%EEE|%V2S |%bL |%6cC6 |%V<cL |%b €L PoHeqs bUmudues €L pun || USOsIMZ ogBSUSPUN UOBPUIT/ 1OBRAISTT 2169
0 0 0 0 0 L 4 € vl 44 € 6 zy 85 zhy  |.ivi0esL] 652l -ovi0L] 2L v0z0les Jos | vi6L
%00 [%0°0 [%0°0 [%8C |%00 |%8TC |%E8 [%E8 |%c 2z |%9SS |%6°€L %198 |%8°28 |%0°8L PHeq3 BunIyoLLUES € PuN | | UBLDSIMZ SYEISUBPUIT YOBPUIT / YOBGISTT 27169
0 0 0 L 0 L € € 8 0z S Lg 9¢ R% gzz  |orzoesL] evitz-65:8L] 2L govi|zor |os | v.6)
%00 |%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%S'Cl [%S 2L |%0°0S [%0°GZ [%SCL [%G 28 |%E'ES [%9'¥L [WSHO BumudLbyed €1 pun || USYOSIMZ SyASUSPUIT YOBPUIT / YOBGI3GT 2169
0 0 0 0 0 0 L L 12 4 L . 8 Gl coL  |osoiesL] sviLz-2s:8L] 2LLiz|ss Jos | 160
%00 |%0°0 [%0°0 [%00 |%0°0 |%00}[%0°0L [%0°0Z [%0°0F [%0°0S |%0°0Z |%0°08 |%299 |%6°Z |HSHO BUmyOULUES € PUN || USLOSIMZ SYESUBPUIT YOBPUIT / UORGIS]T 27169
0 0 0 0 0 L L 4 | S 4 8 oL Gl 161 |ee60ssL]Stilz- Lo6L] 2L60'92]k8 Jos | v260
%00 |%0°0 [%0°0 |%00 |%00 |%00 |%Z8 |%0€h|%VOE|%8 LY |%L8 |%EL6 |%CT9 |%L'8 |USHO BUMUSLLUES €L PUN || USLOSIMZ SYEASUBPUIT YOBPUIT / UOBGIS]T 27169
0o o 0 0 0 0 z € . L z (k4 £z £ osy  |eve0eLL| 00:€L -6L:0L]| 2L'80'€Z|2L Jos | ¥160

72



TOP56A

%0°0 [%0°0 [%0°0 [%E0 [%E0 [%bL [%¥'V |%b6 |%S€Z[%ELO |%ED [%8€6 |%6°0L |%lV

0 0 0 £ £ zL 6 LoL  |ese  |229 |69 Geo'L  |voLL  |8seL  |sevee auwIwNg
%00 |%0°0 [%0°0 [%00 [%0°0 [%00Z [%0°0 [%00 [%0°0Z [%0°09 [%00Z %0708 [%¥ 1L [%6¥L |°9eiSjewieusia auoH oyens Joyoeqiaqa G651 UoEASIeINId / UORGISAT Z1h69
0 0 0 0 0 L 0 0 L € 3 4 S L v |louies)] zeiz-eci0z] 21 zrgoles Jos | 808l
%0°0 [%0°0 [%0°0 [%00 [%0°0 [%00 [%0°0 [%EEE[%00 [%299 [%00 |%0°00L [%0°09 [%L} |°9ensS jewieusia euoH oyens Joyoeqiad 5651 UOEASIEINId / UOBRGISIT Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 | 0 4 0 g £ S 162 |os60€.1] Lz:80- 12:90] £1'60°20]69 Jos | 808l
%0°0 [%0°0 [%0°0 [%00 [%00 [%00 [%0°0 [%0°0 [%29L [%E€8 [%00 [%0°00} [%0°00L [%LZ |°Yens jewisusi3 auoH egexs JaUoeqiaqs G651 YORASIaINald / 1OBAISTT 21169
0 0 0 0 0 0 0 0 } S 0 9 9 9 lzz  |sig0es1] esiel -zvibi] 2Lz0gse Jos | sost
%00 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%00 |%00 |%0°0 |%0°0 [%0°0S [%0°0S |%0°0 |%0°00} [%0°08 |%cZ 0L |eYensiewsysi3 auoH egens Jauoeqiaqs 651 YORASIAINAld / 1OBAISTT 21169
0 0 0 0 0 0 0 0 4 4 0 4 4 S 6v  |6220es1| 2i:ilz-9z:0z] 2Lv08z|29 Jos | 808l
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%00 [%00 [%00 [%00 [%0°0 [%000L [%0°0 |%0°00L |%0°00L [%SGZ |°9eAs jowieusia augH oyens JoUyoeqiaq3 5651 UYoeqsIaInald / YORAISq3 Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 4 4 4 €9l |8sooesl] se:0L - 1zi60] 2L z0'60je9  Jos | 808l
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%00 [%00 [%00 [%00 [%00 [%00 [%00 |%00 [%00 [%0¥I |°9eisewieysisauoH oyens Joyoeqiaqa G651 UoEqsIaINeld / UORAISIT Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9 ey |zoviesL] ovilz - 62:02] L12L'80] l[os | 8080
%00 [%0°0 |%0°0 [%0°0 [%0°0 |%0°0 [%00 |%00 [%0°0S [%0°0S [%00 [%0°00) |%S'VS |%LT |2URsSJewieysi3 SUQH dyeAS Jayoeqieqs G651 YorgsIaINgld / Yoeagiaq Z1v69
0 0 0 0 0 0 0 0 £ £ 0 9 9 Ll cov  |oz60€.1] 0S:80-G1:90] £1'60°20|59 Jos | 8080
%0°0 [%0°0 [%0°0 [%00 [%00 [%00 [%00 [%00 [%0°0 [%0°00}[%00 |%0°00L %982 [%8'€ |°vens jowieusia eugH oyens Joyoeqiad 5651 UOEGSIeINRId / UOBGIS]T Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 4 4 L Gl |szg0esL| 00l -GzibL|21202L|L9 Jos | 8080
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%00 [%00 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°00}[%0°0 [%0°00} [%EEE [%0°0Z |oYens jewisusi3 auoH egexs Jauoeqiaqs G651 YORASIaINald / 1OBAISTT 21169
0 0 0 0 0 0 0 0 0 € 0 3 3 6 Sy |6220eLL| Svilg- Lzioz] L1v0ge|e9 Jos | 8080
%00 |%0°0 [%0°0 [%00 |%00 |%00 |%00 [%00 |%0°0S[%005 [%00 |%0°00L|%6Cy |%¥Z |°9UeASiowieusia auoH oYens JoUoeqiaqs 5651 UoEASIeINeId / UDRGISqS Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 0 € € 0 9 9 vl 881  |8sooesL| z+:0L - 6+:80] £1'2060/S9  Jos | 8080
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%0°0 [%LZ [%00 [%LZ |%L'€Z[%S 19 [%LZ |%E2Z6 |%0°00L [%P €L [HUBL 6N SNEH aUQH 2gRAS JeuUNIGPIEM ¥2S1 UOEABIPISIN / YOBAISAT Z1Y69
0 0 0 0 0 L 0 3 € 8 3 zL €l €l 16 |soriest] evieL-vegl]zLzigolog Jos | w08l
%00 [%0°0 [%0°0 [%0°0 |%0°0 [%0°0 |%0°0 [%0'V |%0°0Z[%0°9. |%0°0 [|%0°00L |%¥'69 [%9'0Z [Hued 6N SneH suQH Syels Jauunigpiepm +Z67 YOraIaIpIaIuN / YoegIaql Z1¥69
0 0 0 0 0 0 0 3 S 61 0 14 [e14 9¢ G/l |veeoesL| evitz-zieL] 21g09L|es Jos | w08l
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%00 [%00 [%00 [%00 [%0°GZ[%0°SL %00 |%0°00L |%ETZ6 |%EE [HUBL 6N SNEH aUQH 2gBAS JoUUNIGPIEM ¥2S1 UYOBABIPISIN / YOBAISAT Z1Y69
0 0 0 0 0 0 0 0 € 6 0 4 4 gl ovL  |eszoesL] 501 -zo:oL| 2L50'v0]29  Jos | v081
%00 [%0°0 |%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%LL |%LL [%L'€C[%S 19 [%LL |%EC6 |%0°2S |%L€  [Hued 61N SNeH SUOH eyels JeuunIgpeM S UOBAISIPISIUN / YOBGISAT 21769
0 0 0 0 0 0 L L € 8 L 4 gl 14 v19 | s690e.L] £v:80 - 6e:90] 2L°€0'90]¥2  Jos | ¥081
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 |%00 |%00 |%00 [%00 [%00 |%0°00}[%00 |%0°00L |%EEE [%8T [HUBd 6N SNEH BUQH 2YBAS JoUUNIGPIEM bS] UOEAIBIPISIN / UORAISTT 21769
0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 4 4 9 Lz |soriesL] syl - 2z:8L] 21zL'goles  Jos | ¥080
%00 |%0°0 [%0°0 [%00 |%00 |%00 |%00 |%00 [%00 |%000k[%00 |%0°00L|%98Z |%9°€ [HUEd 6N SNEH BUQH SYEAS JOUUNIGPIEM bS] UORAIBIPISIIN / UOBGIS]T 21769
0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 4 4 L vl |veeossl] Svilz-60:6L] 2L '80'9b]o9 Jos | +080
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%00 |%00 |%0°0 |%EEE|%EEE [%EEE |%00 |%0°00) [%SLE |%LQ |HUed 6N SNEH 8UQH 2YEAS JBUUNIGPIEA 1251 YORQIBIPIAIUN / 1OBAISTT 21169
0 0 0 0 0 0 0 3 } L 0 3 3 8 611 |88s0e1] 8501 -65:60] LL'sOv0leL Jos | 080
%00 |%0°0 [%0°0 [%00 [%00 |%00 |%00 |%00 |%00 |%000}|%00 |%000}|%0SZ |%G'E |Hued 6N SNeH sugH 2YEAS JBUUNIGPIEA $2S 1 UORQIBIPIBIUN / OBAISTT 2169
0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 4 4 8 gzz  |se90esL]| Sv:80 - 08:90] £1'€090[09 Jos | w080
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 [%00 [%00 [%00 [%SZh|%0°GZ[%S5 29 [%00 |%0°00L|%0°00L [%¥T | emwsno Bumyotiyes adwey 1q oyens Jeyoeqsiainald 5661 Y9RAI2q3 Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 L 4 S 0 8 8 8 tee  |ooriesL] vvioL -8visi| zLzrgoles  Jos | 9861
%00 [%0°0 [%0°0 [%00 |%00 [%00 [%00 [%00 [%00 |%0°00}[%00 |%0°00L %009 [%c'} | emuwsno Bumydtiyes edwey 1eq eyens Jeyoeqsiainald S6G 1 U9RAISqT Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 0 0 € 0 g € S Gy |oeoresL] ee:80-60:20] 2L L18zlog  |os | 9861
%00 |%0°0 [%0°0 [%00 |%00 |%00 |%00 [%00 [%0°0S[%005 [%00 |%0°00L|%0°00L [%8} | enwsuo Bumydmiyes adwey 1oq egens Joyoeqsiainald S651 UORAISqS Z1h69
0 0 0 0 0 0 0 0 4 4 0 4 4 4 ozz  |ossossl| Leo) -vsi60] 2L 202h]29 Jos | 986l
%00 |%0°0 [%0°0 |[%00 |%00 |%00 |%00 |%00Z|%0°0Z[%009 [%00 |%000L|%EES |%8T | onsHO Bumydmiyes adwey 1oq egens Jeyoeqsieinald S651 UoBAIeqS Z1v69
0o |o 0 0 0 0 0 b b € 0 g S 9 €z |9sl0eLL| szl -8s:bL]| ZL'sovo[L.  Jos | 986l

73



TOP56A

%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%6°0 |%6°0 [%S'S |%EL |%6°0€ [%SVS [%EL [%lT6 |%08L [%8T

0o |o 0 0 | 3 9 8 ve o9 |8 zob  fout iyl |886'% awwng
%00 |%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0S [%0°0S [%0°0 |%0°00L [%0°00L [%¥'0  [ewiwsuo GumuouiyeS 6z JewwnusneH sugH Yelsuspul e8 UOBAISAT 2169
0 0 0 0 0 0 0 0 L L 0 4 z 4 /6y |8010021] 2520 - 2¥:90] 2L60'82|¥9 Jos |  ozoz
%00 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%E8 [%LL¥ [%0°0S [%0°0 |%0°00L [%E26 [%SGT [owwsuo BumuyoulyeS 6z JsLwnusneH sugH eYelsuspUl Le8 UOBAISA3 21169
0 0 0 0 0 0 0 L S 9 0 zZl zL el €15 |zsoo0si]es:i2L -ss:6L]2180'60[L2 Jos | ozoz
%00 |%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0€ [%0°0Z[%0°0 |%0°00L [%6°06 [%EZ [Mwsuo Bumuomiyes €}-| JswwnusneH sugH eYelIsuSpUIT e8 UORAISA3 21169
0 0 0 0 0 0 0 0 g L 0 0l oL Ll /8y |60100.1] 00:€L - 0zZ:0L] Z1'60°82]S9 Jos |  6lL0Z
%00 |%0°0 [%0°0 [%0°0 |%S 2t [%0°0 |[%0°0 |%0°0 |%0°SZ %S 29 %S Tl |%SG L8 |%688 |%Vy'} [MWSHO Bumyomiyes €}-| JeWWnUSNEH sUQH ogelisuspul €8 UOBAIST3 21169
0 0 0 0 | 0 0 0 4 S L L 8 6 659 |oe000.L] 8z:2L -2e:6L] 2160°20]€6  Jos | 6Loz
%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%9°SS [%¥vv¥ [%0°0 %0001 [%0°SL [%cy  [rwsuo Bumuomiyed €-1 jswwnusney sugH egesIsuspul e8 4oBAISA3 21169
0 0 0 0 0 0 0 0 S 4 0 6 6 4! ¥8Z  |¥9000.1| 5+'80 - 9¥:90] £1'80'8L|89 Jos |  6l0Z
%00 |%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 %29} [%2°9L [%291 [%0°0G [%29L |%E €8 [%0°00L [%8'}  [MwsuO Bumyotmiye €}-| JswwnusneH sugH eYelIsuspul] €8 4ORAISA3 2169
0 0 0 0 0 0 L L L € L S 9 9 6z¢ |620002L] 2521 -0oviLL| 2L 20v2los los | 6LOZ
%00 |%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%LZ [%LZ [%LZ [%98L %L |%626 |%vC8 |%c'€ [eaeal Bumuyotmiyed €}-| JsLwnusneH suoH eYelsuspul] 68 4ORAISA3 21169
0 0 0 0 0 0 L L L Ll L €l vl Ll 125 |orLo002L] 00:60 - 80:20] 2L0Lvelvs los | sLoz
%0°0 |%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°G [%0°G [%0°0Z [%0°0€ [%0°0¥ [%0°0L |%0°06 [%6°06 |%cz [ea:ea3 Bumuotiyed €}-| JsWwnusNeH SUQH eYelIsuspUlT Le8 UORAISA3 21169
0 0 0 0 0 L L 12 9 8 4 8l 0Z 44 €00'L |160002L] Le:Lz-so6L] 2L60°20le8 o | sioz
%0°0 |%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 %8Gl [%E'S [%9LE %V Ly [%8SL |%z¥8 [%L€L [%b'8 [eaeaz Bumuotiyed €}-| JsWwnusneH sUQH eYelIsuspUl e8 UOBAISA3 21169
0 0 0 0 0 0 € | 9 6 € 9l 6l 9z g0¢  |eso00L] 281z -85:8L] 21 80'60[82 Jos | sioz
%00 |%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0 [%0°0% [%0°09 [%0°0 |%0°00L [%S€r [%0'9 [ea:ea3 Bumuomiyed €}-| JswwnusneH suoH eYelIsuspul E8 UOBAISA3 21169
o o 0 0 0 0 0 0 4 9 0 ! oL £ gge  |8zooo.L| 8z:0L - €280 21 20'¥2|89  |oS 8102
G/ [ uzeoy [z oy |y [uas |y [ [ywy [ywy | o9 OA | 9bninb [jwesab [uspyes u/u [y

0/< |02-19]09-15[05-L¥ | ov-L€ [0e-92| G2-1z [0Z-91L [Gi-LL | L1> |iyezuv | \yezuy [|yezuy | jyezuy |yoing [ wii4 18z wnyeq | xew [ywiq [ yopueys

€5:10:11 8102°20°L0-wnjeq

Bunyoemiagns}iaybipuimyasan Jap Bunuamsny ayosisijels

"wnelyiaz ‘b "0 In} 8zjesuig Jep o)si]
"1ByoIsyonIag swnelysz *6 "o sep usbiezuy o|je uspinm s3

—

L102°2L°LE SIq L10Z'L0°L0 ‘wnesniaz
JaseT [iqow :3]|a3sisualg

Jwesiyayianuagens ‘siaay-IeyoaN-ulayy

74



TOP56A

Messauswertung 01. Feb. 18
Kontrollnummer Messdatum: erfasste Fzg.: zu schnell: Code
| 04 00 01 229
03.01.2017| 310 22
01:15‘ 16:55  bis 18:10 7,10%
‘ 06.02.2017| 239 8
01:30‘ 06:00 bis  07:30 3,35%
’ 22.02.2017| 499 39
01:40‘ 16:50 bis 18:30 7,82%
‘ oz.o3.2o17| 178 24
o1:1o‘ 17:00  bis 18:10 13,48%
‘ 16.03.2017| 488 28
01:20 (7:25 bis  08:45 5,74%
’ 03.04.2017| 616 31
01:50‘ 07:20 bis  09:10 5,03%
‘ 27.04.2017| 469 31
01:00 1545 bis  16:45 6,61%
‘ o4.os.2o17| 566 40
01:30 (07:15 bis  08:45 7,07%
‘ 17.05.2017| 435 52
o1:1o\ 17:00  bis 18:10 11,95%
‘ 31.05.2017| 236 26
01:30‘ 06:10 bis 07:40 11,02%
‘ 14.06.2017| 262 15
01:00‘ 06:00 bis  07:00 5,73%
‘ 21.06.2017| 533 37
o1:15\ 15:55  bis 17:10 6,94%
‘ 12.07.2017| 505 34
01:30 (07:15 bis  08:45 6,73%
’ 13.07.2017| 231 39
01:15‘ 16:55  bis 18:10 16,88%
‘ 14.oa.2o17| 482 28
o1:1o\ 16:00  bis 17:10 5,81%
] 30.08.2017| 212 19
01:00‘ 06:00 bis  07:00 8,96%
‘ 07.09.2017| 444 41
o1:15\ 17:20  bis 18:35 9,23%
’ 17.10.2017| 312 21
01:05‘ 05:55 bis  07:00 6,73%
’ 25.10.2017| 618 40
01:20‘ 15:50  bis 17:10 6,47%
’ os.11.2o17| 693 44
01:45‘ 07:05 bis  08:50 6,35%
] 13.11.2017| 524 22
01:30‘ 07:15 bis  08:45 4,20%
‘ 22.11.2017| 438 24
o1:1o\ 17:00  bis 18:10 5,48%
’ 08.12.2017| 317 6
01:30‘ 07:10 bis  08:40 1,89%
‘ 13.12.2017| 450 43
A 19:50 bis 20:50 9,56%
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TOP56A

Messauswertung 01. Feb. 18
Kontrollnummer Messdatum: erfasste Fzg.: zu schnell: Code
10057 714
Summen Messstelle: 7,10%

\69412 Eberbach H

‘Bundesstraf&e 37

HBootswerft Empacher

‘ Héchstgeschwindigkeit:"50 ‘ ‘837




TOP56A

Messauswertung 01. Feb. 18
Kontrollnummer Messdatum: erfasste Fzg.: zu schnell: Code
| 04 00 09 386

22.02.2017| 70 5

01:05‘ 20:55  bis 22:00 7,14%

‘ 03.04.2017| 175 7

01:05 11:00 bis  12:05 4,00%

’ 27.04.2017| 238 1

o1:05\ 16:50 bis 17:55 4,62%

‘ o4.05.2o17| 164 3

o1:oo\ 12:15  bis 13:15 1,83%

‘ 31.05.2017| 133 8

01:00 11:10 bis 12:10 6,02%

] 14.06.2017| 158 1

01:05‘ 07:05 bis 08:10 0,63%

‘ 21.06.2017| 160 10

01:15\ 19:05  bis 20:20 6,25%

‘ 18.07.2017| 190 1

o1:oo\ 15:45  bis 16:45 5,79%

‘ 14.08.2017| 160 7

o1:1o\ 19:10 bis  20:20 4,38%

‘ 3o.oa.2o17| 140 6

o1:oo\ 07:10 bis  08:10 4,29%

‘ o7.o9.2o17| 201 5

o1:oo\ 16:10 bis 17:10 2,49%

‘ 17.1o.2o17| 166 1

o1:os\ 07:05 bis  08:10 0,60%

‘ 25.10.2017| 134 5

01:10  19:10 bis  20:20 3,73%

] os.11.2017| 153 7

o1:05‘ 11:05 bis 12:10 4,58%

‘ os.12.2o17| 28 0

00:50 (06:10 bis 07:00 0,00%

| 2270 87

Summen Messstelle: 3,83%
\69412 Eberbach H \
‘Schwanheimer Str. nggenijber 95 ‘
‘ H6chstgeschwindigkeit:"50/30 HL590 ‘
3
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Messauswertung 01. Feb. 18
Kontrollnummer Messdatum: erfasste Fzg.: zu schnell: Code
04 00 11 492
06.02.2017| 162 7
01:00 10:00 bis 11:00 4,32%
162 7
Summen Messstelle: 4,32%
69412 Eberbach |
Staustufe Rockenau Richt. Eberbach

‘ H6chstgeschwindigkeit:"70 ‘ ‘837




TOP56A

Messauswertung 01. Feb. 18
Kontrollnummer Messdatum: erfasste Fzg.: zu schnell: Code
| 04 00 12 493
oa.o1.2o17| 229 27
01;45‘ 18:50 bis 20:35 11,79%
‘ 22.02.2017| 250 29
01:40 19:05 bis  20:45 11,60%
] oz.o3.2o17| 174 11
o1:45\ 18:50 bis 20:35 6,32%
‘ 16.03.2017| 474 18
01:35‘ 09:15 bis 10:50 3,80%
‘ o3.o4.2o17| 337 4
01:00 (09:50 bis 10:50 1,19%
] 27.04.2017| 156 1
01:00‘ 19:50 bis 20:50 7,05%
‘ 04.05.2017| 429 18
o1:25\ 09:25 bis 10:50 4,20%
‘ 17.05.2017| 401 41
01:45‘ 18:50 bis 20:35 10,22%
‘ 31.05.2017| 464 33
01:30 09:30 bis  11:00 7,11%
‘ 14.oe.2o17| 309 14
o1:oo\ 10:00 bis 11:00 4,53%
‘ 21.06.2017| 429 37
01:10‘ 17:20 bis 18:30 8,62%
‘ 12.07.2017| 438 19
o1:3o\ 09:20  bis 10:50 4,34%
‘ 18.07.2017| 200 25
01:45‘ 18:50 bis 20:35 12,50%
] 14.os.2o17| 477 27
01:15 17:15 bis  18:30 5,66%
\ 30.08.2017| 343 20
o1:os\ 09:55 bis  11:00 5,83%
] o7.09.2o17| 318 30
01:20 19:15 bis  20:35 9,43%
‘ 17.1o.2o17| 298 17
01:00‘ 10:00 bis 11:00 5,70%
’ 25.10.2017| 533 28
01:15‘ 17:15 bis 18:30 5,25%
] os.11.2o17| 452 15
01:25 (09:35 bis  11:00 3,32%
] 13.11.2017| 343 10
01:25‘ 09:30 bis 10:55 2,92%
] 22.11.2017| 338 41
01:50 18:45 bis  20:35 12,13%
‘ os.12.2o17| 148 7
01:00‘ 09:20 bis 10:20 4,73%
’ 18.12.2017| 102 13
00:55 21:05 bis 22:00 12,75%
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Messauswertung 01. Feb. 18
Kontrollnummer Messdatum: erfasste Fzg.: zu schnell: Code
7642 495
Summen Messstelle: 6,48%
\69412 Eberbach H \
‘Staustufe Rockenau HRicht. Mosbach
‘ Héchstgeschwindigkeit:"70 H|337




TOP56A

Messauswertung 01. Feb. 18
Kontrollnummer Messdatum: erfasste Fzg.: zu schnell: Code
| 04 00 13 520

06.02.2017| 266 1

01:00 0820 bis  09:20 0,38%

‘ 16.03.2017| 279 2

00:55‘ 11:05 bis 12:00 0,72%

’ 27.04.2017| 297 1

o1:1o\ 18:35  bis 19:45 3,70%

‘ o4.05.2o17| 336 6

o1:05\ 10:55  bis 12:00 1,79%

‘ 31.05.2017| 327 6

00:55 12:20 bis 13:15 1,83%

] 14.06.2017| 293 3

o1:oo\ 08:20 bis  09:20 1,02%

‘ 21.06.2017| 213 8

01:30‘ 20:30 bis 22:00 3,76%

‘ 12.07.2017| 296 10

o1:05\ 10:55  bis 12:00 3,38%

‘ 14.08.2017| 131 6

o1:3o\ 20:30 bis  22:00 4,58%

\ 30.08.2017| 270 7

o1:oo\ 08:20 bis 09:20 2,59%

‘ 17.10.2017| 331 4

o1:oo\ 08:20 bis  09:20 1,21%

‘ 25.10.2017| 180 1

01:35 20:25 bis  22:00 6,11%

‘ os.11.2o17| 391 4

01:00 12:15 bis  13:15 1,02%

] 13.11.2017| 250 6

o1:oo\ 11:00 bis 12:00 2,40%

‘ 22.11.2017| 117 4

o1:1o‘ 20:50 bis 22:00 3,42%

’ os.12.2o17| 114 5

0040 10:50 bis  11:30 4,39%

| 4091 94

Summen Messstelle: 2,30%
\69412 Eberbach H \
‘B 37 Hkm 2,6 am Neckar \
‘ Héchstgeschwindigkeit:"100 HB37 ‘
7
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Messauswertung 01. Feb. 18
Kontrollnummer Messdatum: erfasste Fzg.: zu schnell: Code
| 04 01 02 457

03.01.2017| 124 13

01:220 20:40 bis  22:00 10,48%

‘ 22.02.2017| 503 13

01:15\ 15:30  bis 16:45 2,58%

’ 02.03.2017| 139 13

o1:2o\ 20:40 bis 22:00 9,35%

‘ 16.03.2017| 383 8

o1:05\ 12:10  bis 13:15 2,09%

‘ o3.o4.2o17| 342 10

01:00 12:15 bis 13:15 2,92%

] 27.04.2017| 126 1

01:05‘ 20:55 bis 22:00 8,73%

‘ 17.05.2017| 192 1

01:220 20:40 bis  22:00 5,73%

‘ 31.05.2017| 309 3

01:00‘ 07:50 bis 08:50 0,97%

‘ 21.06.2017| 386 4

01:10 14:35 bis 1545 1,04%

‘ 12.o7.2o17| 336 7

o1:1o‘ 12:05 bis 13:15 2,08%

‘ 14.08.2017| 397 7

01:10 14:35 bis 1545 1,76%

‘ 25.10.2017| 310 5

00:55 14:50 bis 1545 1,61%

‘ os.11.2o17| 346 14

o1:05\ 05:55 bis  07:00 4,05%

] 13.11.2017| 324 1

o1:1o‘ 12:05 bis 13:15 0,31%

‘ os.12.2o17| 284 5

. 0140 11:35 bis  13:15 1,76%

| 4501 125

Summen Messstelle: 2,78%
\69412 Eberbach HLindach \
‘Lindenstr. H29-31 ‘
‘ H6chstgeschwindigkeit:"50 HB37 ‘
8



TOP56A

Messauswertung 01. Feb. 18
Kontrollnummer Messdatum: erfasste Fzg.: zu schnell: Code
| 04 02 02 223

03.01.2017| 72 2

01:05\ 15:35  bis 16:40 2,78%

‘ os.oz.zo17| 19 3

00150‘ 11:20 bis 12:10 15,79%

] oz.o3.2o17| 87 4

o1:oo\ 15:40 bis 16:40 4,60%

‘ 16.03.2017| 79 6

01:10‘ 05:50 bis 07:00 7,59%

‘ o4.os.2o17| 75 6

01:00 06:00 bis 07:00 8,00%

] 17.05.2017| 185 13

01:30‘ 15:10 bis 16:40 7,03%

‘ 14.06.2017| 43 3

00150‘ 11:20 bis 12:10 6,98%

‘ 12.07.2017| 77 3

00:55‘ 06:05 bis 07:00 3,90%

‘ 30.08.2017| 58 0

oo:so\ 11:20 bis  12:10 0,00%

‘ 17.1o.2o17| 51 3

oo:ss\ 12:20 bis  13:15 5,88%

‘ 13.11.2017| 58 3

oo:ss\ 06:05 bis  07:00 5,17%

‘ 22.11.2017| 94 3

01:10 15:30 bis  16:40 3,19%

‘ 18.12.2017| 59 6

0050 1555  bis 1645 10,17%

| 957 55

Summen Messstelle: 5,75%
\69412 Eberbach HFriedrichsdorf \
‘Amorbacher StraRe H ‘
‘ H6chstgeschwindigkeit:"50 HL2311 ‘
9
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Messauswertung 01. Feb. 18
Kontrollnummer Messdatum: erfasste Fzg.: zu schnell: Code
| 04 02 03 518

03.01.2017| 27 2

00:30‘ 15:00 bis 15:30 7,41%

‘ os.oz.zo17| 40 9

00:55 12:20 bis  13:15 22,50%

’ oz.o3.2o17| 49 5

00:40 14:55 bis  15:35 10,20%

‘ 14.06.2017| 95 6

01:00 12:15 bis  13:15 6,32%

‘ 30.08.2017| 65 6

01:00 12:15 bis 13:15 9,23%

] o7.o9.2o17| 80 4

01:00 14:50 bis  15:50 5,00%

‘ 17.10.2017| 68 6

00:45 11:20 bis  12:05 8,82%

‘ 22.11.2017| 35 5

00:30‘ 15:00 bis 15:30 14,29%

‘ 18.12.2017| 72 8

01:05 16:50 bis 17:55 1,11%

| 531 51

Summen Messstelle: 9,60%
\69412 Eberbach HFriedrichsdorf \
‘Amorbacher Str. H38 ‘
‘ H6chstgeschwindigkeit:"50 HL2311 ‘
10



TOP56A

Messauswertung 01. Feb. 18
Kontrollnummer Messdatum: erfasste Fzg.: zu schnell: Code
| 04 03 02 220

03.04.2017| 87 14

01:00 06:00 bis  07:00 16,09%

‘ 18.07.2017| 62 3

00:35 14:55 bis  15:30 4,84%

] 13.12.2017| a4 2

01:00 18:05 bis 19:05 4,55%

| 193 19

Summen Messstelle: 9,84%
\69412 Eberbach HGaimUhIe \
‘Hebstaler Stralle H14 a ‘
‘ H6chstgeschwindigkeit:"50 HL3120 ‘
11
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Messauswertung 01. Feb. 18
Kontrollnummer Messdatum: erfasste Fzg.: zu schnell: Code
| 04 05 01 217

27.04.2017| 290 5

01:00 14:30 bis  15:30 1,72%

‘ 18.07.2017| 108 4

01:05 20:55 bis  22:00 3,70%

’ 07.09.2017| 83 5

01:10  20:50 bis 22:00 6,02%

| 481 14

Summen Messstelle: 2,91%
\69412 Eberbach HGammeIsbach \
‘Bundesstraf&e 45 H ‘
‘ H6chstgeschwindigkeit:"100 B45 |
12



TOP56A

Messauswertung 01. Feb. 18
Kontrollnummer Messdatum: erfasste Fzg.: zu schnell: Code
Auswertung
von: 03.01.2017 bis: 18.12.2017
Durchgefiihrte Endsumme :
Messungen : Fahrzeuge zu schnell
123 30885 1661 538 %

Gesamtzeit der durchgefiihrten Messungen:

5 Tage 22:20 Std:Min
142,33 Messstunden

13
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TOP56A

Seite 1 von 1

Geschwindigkeitsmessungen Polizeiprasidium Mannheim 2017

Eberbach, B45, km 1.6

Datum | Anfang| Ende | zulassig | max. | bis 20| 21 bis 40 | iber 40 zu schnell von %
22.04.2017 | 11:00 | 14:00| 100 185 8 5 2 15 650 2,3%
12.05.2017 | 15:50 | 18:30| 100 202 | 23 8 4 35 800 4,4%
13.06.2017 | 15:45 | 18:30] 100 151 | 27 8 3 38 790 4,8%
15.08.2017 | 15:45 | 18:45| 100 192 | 30 18 4 52 920 57%
16.08.2017 | 07:30 | 11:30] 100 139 | 16 7 0 23 855 2,7%
07.10.2017 | 11:00 | 13:15| 100 161 7 4 1 12 539 2,2%

Gesamt: 175 4554 3,8%
Eberbach, B37, km 1.1

Datum | Anfang| Ende | zulassig | max. | bis 20| 21 bis 40 | iber 40 zu schnell von %

13.05.2017 | 10:40 |13:00] 100 138 9 6 0 15 750 2,0%
Gesamt: 15 750 2,0%
Eberbach, B37/ Hohe Schleuse

Datum | Anfang| Ende | zulassig | max. | bis 20| 21 bis 40 | iiber 40 zu schnell von %
21.02.2017 | 08:15 | 12:15 70 105 | 20 4 0 24 1035 2,3%
07.03.2017 | 13:20 | 15:20 70 100 5 1 0 6 600 1,0%
08.03.2017 | 07:30 | 11:30 70 136 | 22 2 1 25 1150 2,2%
05.04.2017 | 08:00 | 11:00 70 90 9 0 0 9 914 1,0%
12.05.2017 | 12:45 | 14:45 70 101 17 2 0 19 905 2,1%

Gesamt: 83 4604 1,8%
Eberbach, B37, km 2.6

Datum | Anfang| Ende | zuldssig | max. | bis 20| 21 bis 40 | iber 40 zu schnell von %
07.10.2017 | 14:30 |17:00| 100 135 | 10 9 0 19 656 2,9%

Gesamt: 19 656 2,9%
Eberbach, B37/ Hohe Kldrwerk - K 4115

Datum | Anfang| Ende | zuldssig | max. | bis 20| 21 bis 40 | Gber 40 zu schnell von %
07.03.2017 | 16:30 | 18:30 70 107 | 13 2 0 15 640 2,3%
22.04.2017 | 14:50 | 17:00 70 115 | 25 5 1 31 1080 2,9%

Gesamt: 46 1720 2,7%
Eberbach, L2311/ Fa. Inast

Datum | Anfang| Ende | zuldssig | max. | bis 20| 21 bis 40 | iber 40 zu schnell von %
21.04.2017 | 08:15 | 10:45 50 85 35 10 0 45 256 17,6%
13.06.2017 | 12:45 | 14:45 50 104 | 42 31 4 77 314 24.5%
14.06.2017 | 08:00 | 12:00 50 96 30 7 1 38 480 7,9%
12.07.2017 | 08:30 | 12:30 50 101 | 32 10 1 43 354 12,1%
15.08.2017 | 13:20 | 14:20 50 91 22 7 1 30 135 22,2%
15.11.2017 | 08:30 | 12:15 50 93 22 13 1 36 330 10,9%

Gesamt: 269 1869 14,4%
Insgesamt: 607 14153 4,3%




TOP56A

Messauswertung 01. Feb. 18
Kontrollnummer Messdatum: erfasste Fzg.: zu schnell: Code
| 36 00 01 235

12.09.2017| 101 5

01:00‘ 18:35 bis 19:35 4,95%

‘ 14.12.2017| 82 3

00:50 14:40 bis 15:30 3,66%

| 183 8

Summen Messstelle: 4,37%
\69436 Schénbrunn H \

‘Kreisstraf&e 4105

Hvor Volksbank ‘

‘ Héchstgeschwindigkeit:"50

HK4105 \
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Messauswertung

TOP56A

01. Feb. 18
Kontrollnummer Messdatum: erfasste Fzg.: zu schnell: Code
| 36 01 02 237
12.09.2017| 107 1
01:00 19:45 bis  20:45 0,93%
‘ 14.12.2017| 245 1
01:10 15:35 bis 16:45 0,41%
| 352 2
Summen Messstelle: 0,57%
69436 Schanbrunn | Haag |
‘Heidelberger Strale H49 ‘
‘ Héchstgeschwindigkeit:"50 ‘ ‘ ‘
2



TOP56A

Messauswertung 01. Feb. 18
Kontrollnummer Messdatum: erfasste Fzg.: zu schnell: Code
| 36 01 03 522

o7.o4.2o17| 187 20

o1;oo‘ 06:00 bis 07:00 10,70%

‘ 25.04.2017| 120 7

01:00‘ 10:40 bis 11:40 5,83%

’ 31.07.2017| 118 2

01:05 12:10 bis  13:15 1,69%

‘ 25.09.2017| 217 12

01:00‘ 12:15 bis 13:15 5,53%

‘ 14.12.2017| 254 1

01:05 16:50 bis  17:55 4,33%

| 896 52

Summen Messstelle: 5,80%
‘69436 Schonbrunn HHaag ‘
‘Heidelberger Str. \ \83-87 \
‘ Héchstgeschwindigkeit:"50 ‘ ‘L595 ‘
3
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Messauswertung 01. Feb. 18
Kontrollnummer Messdatum: erfasste Fzg.: zu schnell: Code
| 36 02 01 241

20.02.2017| 27 4

00:25‘ 08:55 bis 09:20 14,81%

‘ 14.12.2017| a7 5

01:05 18:35 bis 19:40 10,64%

| 74 9

Summen Messstelle: 12,16%
\69436 Schénbrunn HSchwanheim \
‘Eberbacher Stralle HS (vor Garten) ‘
‘ Héchstgeschwindigkeit:"50 ‘ ‘L590 ‘
4



TOP56A

Messauswertung 01. Feb. 18
Kontrollnummer Messdatum: erfasste Fzg.: zu schnell: Code
| 36 02 02 239

25.04.2017| 85 2

01:10 07:05 bis  08:15 2,35%

‘ 14.12.2017| 20 2

01:10  19:40 bis 20:50 10,00%

| 105 4

Summen Messstelle: 3,81%
\69436 Schénbrunn HSchwanheim \
‘Eberbacher Stralle ‘ ‘15 ‘

HL590

‘ Héchstgeschwindigkeit:"50

93
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Messauswertung 01. Feb. 18
Kontrollnummer Messdatum: erfasste Fzg.: zu schnell: Code
| 36 02 04 556

09.01.2017| 241 12

01:45‘ 06:00 bis 07:45 4,98%

‘ 08.02.2017| 273 17

01:50 0555 bis  07:45 6,23%

’ 20.02.2017| 231 25

o1:3o\ 07:15  bis 08:45 10,82%

‘ os.o3.2o17| 210 8

o1:4o‘ 06:00 Dbis 07:40 3,81%

‘ o7.o4.2o17| 201 12

01:05 (7:10 bis 08:15 5,97%

] 25.04.2017| 192 19

01:40‘ 08:15 bis 09:55 9,90%

‘ 22.05.2017| 305 13

01:35‘ 06:10 bis  07:45 4,26%

‘ oz.os.zo17| 247 15

o1:45\ 06:00 Dbis 07:45 6,07%

‘ 08.06.2017| 145 24

o1:15\ 14:45  bis 16:00 16,55%

‘ 21.07.2017| 200 28

oo:ss\ 16:05 bis 17:00 14,00%

‘ 31.07.2017| 129 1

01:00‘ 11:00 bis 12:00 8,53%

‘ oz.oa.zo17| 250 23

01:50‘ 05:55 bis 07:45 9,20%

‘ 23.08.2017| 245 10

o1:45\ 06:00 bis  07:45 4,08%

] 12.09.2017| 52 1

01:05‘ 20:55 bis  22:00 21,15%

‘ 25.09.2017| 99 19

o1:oo\ 11:00 bis  12:00 19,19%

’ 02.11.2017| 252 17

01:40 06:05 bis  07:45 6,75%

‘ 23.11.2017| 302 15

01:50‘ 05:55  bis 07:45 4,97%

’ 14.12.2017| 48 7

& 20:50 bis 22:00 14,58%

| 3622 286

Summen Messstelle: 7,90%
\69436 Schénbrunn HSchwanheim \
Allemihler Str. E |
‘ H6chstgeschwindigkeit:"30 HK4105 ‘
6
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Messauswertung 01. Feb. 18
Kontrollnummer Messdatum: erfasste Fzg.: zu schnell: Code
| 36 03 01 231

20.02.2017| 115 0

01:00 06:00 bis  07:00 0,00%

‘ 25.04.2017| 140 2

00:50 06:10 bis 07:00 1,43%

| 255 2

Summen Messstelle: 0,78%
\69436 Schénbrunn HAIIemUhI \
‘Pleutersbacher Stralte Hin Bushaltebucht ‘
‘ Héchstgeschwindigkeit:"50 ‘ ‘L595 ‘

95
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Messauswertung 01. Feb. 18
Kontrollnummer Messdatum: erfasste Fzg. zu schnell: Code
Auswertung
von: 09.01.2017 bis: 14.12.2017
Durchgefiihrte Endsumme :
Messungen : Fahrzeuge zu schnell
33 5487 363 6,62 %

Gesamtzeit der durchgefiihrten Messungen:

1 Tage 17:

10 Std:Min

41,17 Messstunden



TOP 66

Fachamt: Schul-, Sport-, Vorlage-Nr.: 2018-101
Kindergartenangelegenheiten

Datum: 02.05.2018

Beschlussvorlage

Kooperation zwischen Gemeinschaftsschule Eberbach und der Schwarzbachschule
Schwarzach

Beratungsfolge:

Gremium am
Verwaltungs- und Finanzausschuss 18.06.2018 nicht offentlich
Gemeinderat 28.06.2018 offentlich

Beschlussantrag:

1. Der Gemeinderat stimmt der kooperativen Organisationsform der Schwarzbachschule
an der Gemeinschaftsschule Eberbach zu.

2. Die Verwaltung wird beauftragt, eine Vereinbarung uber die Riickerstattung der
Sachkostenbeitrage abzuschlieRen.

Sachverhalt / Begriindung:

Die Schwarzbachschule ist ein der Johannes Diakonie zugehériges Sonderpadagogisches
Bildungs- und Beratungszentrum (kurz: SBBZ) mit den Férderschwerpunkten Korperlich-
motorische Entwicklung, geistige Entwicklung und sozial- emotionale Entwicklung.

Derzeit fuhrt die Schwarzbachschule eine kooperative Organisationsform an der
Winterhauchschule in Waldbrunn in der 4. Klasse, flir deren Schiiler nun eine wohnortnahe
Beschulung in einer weiterfihrenden Schule gesucht wird.

Aus diesem Grund hat die Schwarzbachschule den Wunsch gedufRert, ab dem Schuljahr
2018/2018 eine kooperative Organisationsform an der Gemeinschaftsschule Eberbach zu
betreiben.

Eine kooperative Organisationsform bedeutet, dass Schiuler der Schwarzbachschule an einer
,Partnerschule” gemeinsam in einer Regelklasse unterrichtet werden. Sie werden hierbei
durchgéangig von einem Lehrerteam der Schwarzbachschule begleitet. Die
Zusammensetzung dieses Lehrerteams ist hierbei abhangig vom Bedarf der jeweiligen
Schiiler.

Die Anzahl der Schiiler solle bei mindestens 4, héchstens jedoch 6 Schilern liegen, diese
Schler wirden statistisch der Schwarzbachschule zugeordnet werden.
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Eine Beschulung an der Dr. Weil3- Schule, SBBZ Férderschwerpunkt lernen wurde gepruft,
aber aufgrund der unterschiedlichen Férderschwerpunkte ausgeschlossen.

Um eine Gleichbehandlung mit dem bereits mit der Werkrealschule (kiinftig
Gemeinschaftsschule) Eberbach kooperierenden Stift Sunnisheim gGmbH sicherzustellen,
wilrde auch bei dieser Kooperation eine Vereinbarung Uber die Zahlung der
Sachkostenbeitrage, die die Schwarzbachschule durch das Land Baden- Wirttemberg erhalt
geschlossen werden.

Die Sachkostenbeitrage wiirde die Stadt Eberbach in voller H6he erhalten.
Die Gemeinschaftsschule Eberbach steht einer Kooperation mit der Schwarzbachschule
offen gegenlber. Die Gesamtlehrerkonferenz hat der Kooperation mit der

Schwarzbachschule in ihrer Sitzung am 04.05.2018 mehrheitlich zugestimmt.

Der Schulleiter Herr Geilsdorfer hat zudem bestatigt, dass die Kooperation seitens der
Schule kostenneutral verlaufe und die Raumlichkeiten ausreichend seien.

Der eventuelle Einbau einer Rampe, um Barrierefreiheit herzustellen, ist nicht erfoderlich.

Peter Reichert
Blrgermeister

Anlage/n:

Antrag Schwarzbach Schule
Stellungnahme Werkrealschule Eberbach (kinftig Gemeinschaftsschule)
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Fachamt: Bauverwaltung Vorlage-Nr.: 2018-100

Datum: 02.05.2018

Informationsvorlage

Erlass von ortlichen Bauvorschriften fiir Teilbereiche von Eberbach-Neckarwimmersbach

Zur Information im:

Gremium am
Bau- und Umweltausschuss 07.06.2018 nicht 6ffentlich
Gemeinderat 28.06.2018 offentlich

Sachverhalt / Begriindung:

1. Ausgangslage

In der offentlichen Sitzung des Gemeinderates vom 30.04.2015 wurde die Aufhebung des
Bebauungsplanes Nr. 17 ,In der Hau“ mit der 1., 2., 3. und 4. Anderungen beschlossen. Die
Aufhebungssatzung wurde am 10.10.2015 o&ffentlich bekannt gemacht und ist damit
rechtsverbindlich geworden.

Wie in der Begriindung zur Aufhebung des Bebauungsplanes dargestellt, bestand die
Aufgabe des am 13.02.1961 in Kraft getretenen Bebauungsplanes darin, Baurecht zu
schaffen und die bereits bestehende Bebauung zu sichern. Aufgrund der sich teilweise
abweichend entwickelten stadtebaulichen Struktur, insbesondere im Hinblick auf die
Nutzungen im Plangebiet, der annahernd vollstdndigen Bebauung des Quartiers und aus
Grinden der Rechtssicherheit wurde der seit 1961 rechtskraftige Bebauungsplanmit seinen
Anderungen aufgehoben.

Zur Gestaltung und zum Schutz des vorhandenen Quartiers ware aus Sicht der Verwaltung
fur das ehemalige Plangebiet des Bebauungsplanes Nr. 21 ,In der Hau* sowie weitere nicht
durch Bebauungsplane Uberplante Bereiche der Erlass von értlichen Bauvorschriften im
Sinne des § 9 Abs. 4 BauGB i. V. m. § 74 der Landesbauordnung fur Baden-Wirttemberg
(LBO) vorgesehen.

Alle Flachen aufRerhalb von Bebauungsplangebieten sollen geprift werden. Der zu prifende
raumliche Geltungsbereich kann dem als Anlage 1 beigefligten Lageplan entnommen
werden.
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2. Erlass von ortlichen Bauvorschriften

Der Gesetzgeber hat nach dem § 9 Abs. 4 BauGB und § 74 LBO den Gemeinden die
Moglichkeit eroffnet, 6rtliche Bauvorschriften zu erlassen. Es handelt sich hierbei um
verbindliche Rechtsvorschriften auf der Ebene der Gemeinde.

Bei der Festsetzung sind bestimmte festgelegte rechtsstaatliche Gebote zu beachten. Sie
missen beispielsweise mit héherrangigem Recht (z. B. Landesbauordnung oder
Grundgesetz) vereinbar sein.

Gemal § 74 LBO konnen 6rtliche Bauvorschriften mit folgenden Regelungsinhalten erlassen
werden:

Stellplatzverpflichtung
Vermeidung von Uberschissigem Bodenaushub
Umgang mit Niederschlagswasser

a) Gebaude und andere bauliche Anlagen

b) Werbeanlagen und Warenautomaten

c) Unbebaute Flachen von Baugrundstiicken
d) Einfriedungen

e) Aulenantennen

f) Abstandsflachen

9

h

~
~— ~—

Die zuvor genannte Aufzahlung ist abschlief’end.

Aus Sicht der Verwaltung sollte nun der Erlass von 6rtlichen Bauvorschriften zu folgenden
Regelungen geprift werden:

Dachgauben bei Gebauden
Werbeanlagen und Warenautomaten
Erstellung von Nebengebauden
Einfriedungen

Stellplatzverpflichtung

3. Aufstellungsverfahren

Bei dem Erlass von 6rtlichen Bauvorschriften wéaren die verfahrensrechtlichen Regelungen
des Baugesetzbuches anzuwenden, auf die ausdricklich hinzuweisen ist. Hierzu zéhlen
insbesondere die Beteiligung der Offentlichkeit und der Behérden (TOB), die Festlegung des
raumlichen Geltungsbereichs sowie die Bekanntmachung und das Inkrafttreten der ortlichen
Bauvorschriften.

4. Weiteres Vorgehen
Dem Gemeinderat soll nach der Sommerpause die Ausarbeitung eines Entwurfes der

ortlichen Bauvorschriften zur anschlieBenden Beratung und Beschlussfassung vorgelegt
werden.

Peter Reichert
BlUrgermeister
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Anlage/n:

Lageplan mit Abgrenzung des raumlichen Geltungsbereichs
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Fachamt: Liegenschaftsamt Vorlage-Nr.:  2018-104/1

Datum: 19.06.2018

Beschlussvorlage

Vergabe der stadtischen Baugrundstiicke im Baugebiet "Wolfsacker-Schafacker"

Beratungsfolge:

Gremium am

Gemeinderat 28.06.2018 offentlich

Beschlussantrag:

Der Verkauf der stadtischen Grundstiicke im Baugebiet ,Wolfs-Schafacker* erfolgt nach den
in der Anlage 2 beigefiigten Vergaberichtlinien.

Sachverhalt / Begriindung:

Im Haushalt 2018 ist der Verkauf der neu gebildeten Baugrundstiicke im Baugebiet
~Wolfsacker-Schafacker” als Einnahme im I-Auftrag 11330000030 eingeplant.

Hierzu hat der Gemeinderat Entscheidungen zur Vergabe bzw. zum Verkauf der stadtischen
Grundstiicke zu treffen.

Bebauungsplan und Bodenordnung

Im Jahr 2017 konnten sowohl die Bebauungsplanverfahren als auch das
Bodenordnungsverfahren erfolgreich abgeschlossen werden.

Die Bebauungspléne Nr. 83 ,Wolfsacker‘ sowie Nr. 104 ,Schafacker” sind seit Marz 2017
rechtsverbindlich. Nach Unanfechtbarkeit des vorgelegten Teilumlegungsplanes | im
September 2017 ist die Stadt Eberbach Eigentiimer der im beigefiigten Lageplan

(sh. Anlage 1) farbig hervorgehobenen Bauplatzgrundsticke.

ErschlieRung
Im November 2017 erfolgte die Vergabe der Bauleistungen fir die endgultige Herstellung der

ErschlieBungsanlagen im Baugebiet. Die Arbeiten sollen nach den derzeitigen Planungen im
Jahr 2018 abgeschlossen werden.

Die erforderliche Erhebung der Beitrage nach dem Kommunalabgabengesetz soll
entsprechend dem Beschluss des Gemeinderates vom 22.03.2018 tber
Abldsungsvereinbarungen erfolgen.

Richtlinien zum Verkauf von stadtischen Baugrundstiicken

In offentlicher Sitzung des Gemeinderates vom 24.06.1999 erfolgte eine Beschlussfassung
zur Anderung der Richtlinien zum Verkauf von Bauplatzen. Seither wurde diese Vorgabe
beim Verkauf von derartigen stadtischen Grundstiicken berlicksichtigt. Aus Sicht der
Verwaltung gilt es nun diese Vorgabe zeitgemaf zu aktualisieren.
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Aktuelle Bewerberliste fur Bauplatze im Gebiet ,Wolfsacker-Schafacker®

Die Stadt Eberbach fuhrt Gber die Jahre eine allgemeine Liste mit Bewerbern, die sich zu
einem Ankauf stadtischer Bauplatzgrundstiicke interessieren.

Mit Schreiben der Verwaltung vom 13.12.2017 wurden alle Interessenten angeschrieben und
zum aktuellen Sachverhalt informiert.

Beigefiigt waren ein Ubersichtsplan sowie Kopien der maRgebenden Bebauungsplane im
neuen Baugebiet.

Abgefragt wurde mit Fristsetzung, ob weiterhin der Ankauf eines Bauplatzes im Gebiet
~Wolfsacker-Schafacker gewlinscht wird. Erfolgte bis 14.01.2018 keine Riickmeldung war
die bisherige Bewerbungsanfrage als erledigt anzusehen.

Unabhangig davon sollen nach Beschluss des Gemeinderates durch eine &ffentliche
Ausschreibung weitere Interessenten zur Bewerbung fiir ein stadtisches Grundstlick
angesprochen werden.

Weiteres Vorgehen

e Nach Beschluss des Gemeinderates erfolgt zeitnah eine 6ffentliche Ausschreibung in
der ortlichen Presse

o Alle aktuellen Bewerber werden parallel von der Beschlussfassung unterrichtet

e Entsprechend den Vergaberichtlinien kdnnen konkrete Bewerbungen bis 10.09.2018
bei der Liegenschaftsabteilung der Stadt Eberbach eingereicht werden.

e Vergabeentscheidungen des zustandigen Gremiums waren dann anschlielend im
Herbst 2018 mdglich.

Peter Reichert
Blurgermeister

Anlage/n:
1-2
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Anlage 2

Unter Berlcksichtigung des Gemeinderatsbeschluss vom 24.06.1999, Beschlussvorlage Nr.
49/99 werden zum Verkauf der stadtischen Baugrundstiicke im Baugebiet Wolfs-Schafacker
folgende geanderte Richtlinien vorgeschlagen:

Alle Bauplatzgrundstiicke, gelegen innerhalb des Geltungsbereiches der beiden
Bebauungsplane ,Wolfsacker* und ,Schafacker”, sollen zum Kauf angeboten werden.

Es soll eine 6ffentliche Ausschreibung erfolgen.

A. Die Grundstlicke Flst.-Nrn. 12439 mit Griinfliche 12440, 12465, 12467, 12469 mit
Grinflache 12462, 12472, 12476, 12491 mit Stellplatzflache 12512 der Gemarkung
Eberbach sind an den/die Meistbietenden zu verkaufen, sofern fiir die Bauflachen ein
Mindestangebot von 225,00 € und fur die Grinflachen ein Mindestangebot von 20,00 €
pro gm Grundstucksflache abgegeben wird

B. Fir die Grundstiicke Flst.-Nrn. 12444 mit Griinflache 12445, 12463, 12464, 12466, 12468
mit Griinflache 12461, 12496, 12497, 12498, 12499, 12503, 12504 und 12505 mit
Stellplatzflache 12513 wird fiir Bauflachen ein Bodenwert in Héhe von 210,00 € und fir
Grinflachen ein Bodenwert von 20,00 € pro gm Grundstiicksflache als Verkaufspreis
festgelegt.

Fuar die Grundstiicke Flst.-Nrn. 12444 mit Grinflache 12445, 12463, 12464, 12466, 12468
mit Grinflache 12461, 12496, 12497, 12498, 12499, 12503, 12504 und 12505 mit
Stellplatzflache 12513 erfolgt eine Vergabe an Bewerber nach folgenden Auswabhlkriterien:

1. Die Vergabe erfolgt fir den Eigenbedarf an Einwohner der Stadt Eberbach, die nicht
bereits Uber Wohneigentum von angemessener GroéRe verfligen.

Dies gilt unabhangig davon, ob schon einmal ein Bauplatzgrundstiick von der Stadt
Eberbach fiir den Eigenbedarf von dem Bauplatzsuchenden erworben worden ist.
Eine angemessene GréRe ist anzunehmen, wenn der schon vorhandene Wohnraum
nach GréRe und Zuschnitt ausreichend bemessen ist. Ausreichend bemessen ist
Wohnraum fiir einen Fiinf-Personenhaushalt mit einer WohnungsgréRe von 120 m?
Wohnflache und wenn fir jede Person ein Aufenthaltsraum zur Verfligung steht.
Nebenrdume und Wirtschaftsrdume werden nicht mitgerechnet (Kiiche, Bad, WC,
Hauswirtschaftsraum, Abstell- und Kellerrdaume, Trockenraum, Speicherraum,
Hobbyraum). Bei mehr oder weniger als finf Personen im Haushalt erhdht oder
vermindert sich diese angemessene Wohnflache um 15 m? je Person, die
mafgebende Zahl der Aufenthaltsrdume erhdht oder vermindert sich um jeweils
einen Aufenthaltsraum je Person.

2. Liegen mehrere Bewerbungen von Interessenten fir ein bestimmtes Baugrundstick
vor, erfolgt die Vergabe vorrangig an Bewerber(-innen) mit im Haushalt lebenden
Kindern. Bei Vorliegen mehrerer Bewerbungen flir ein bestimmtes Baugrundstiick
von Bewerbern(-innen) mit einem Kind oder mehreren Kindern ist die Anzahl der
Kinder maRgebend fiir die Vergaberangfolge. Bewerber (-innen) mit der hdchsten
Anzahl von Kindern sind vorrangig zu beriicksichtigen. Ein zum Haushalt
gehorendes Kind wird dann angerechnet, wenn es bei der Lohn- und
Einkommenssteuer (§ 32 Einkommenssteuergesetz) berticksichtigt wird oder wenn
seine Geburt nach arztlicher Bescheinigung spatestens innerhalb von sechs
Monaten erwartet wird.
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Anlage 2

Liegen fur ein bestimmtes Baugrundstiick nach den Vorgaben der Ziffern 1 und 2
mehrere gleichwertig zu beurteilende Bewerbungen vor, so entscheidet das Los.

Liegen keine Bewerbungen von Einwohnern der Stadt Eberbach vor, kann die
Vergabe von Baugrundstiicken unter Beachtung der Kriterien nach Ziffer 1 - 2 an
auswarts wohnhafte Bewerber(-innen) erfolgen, wenn Verwandte in gerader Linie in
Eberbach wohnhaft sind.

Allgemeine Regelungen zur Zuteilung, zum Vertrag und zur Bebauung:

1.

Im Bodenwert der Bauflachen sind samtliche Anliegerbeitrage nach den
Bestimmungen des Kommunalabgabengesetzes Baden-Wurttemberg enthalten.

Die Kosten fir die erforderlichen naturschutzrechtlichen Ausgleichsmaflinahmen
sowie der Kostenersatz fir samtliche Haus- und Grundstiicksanschliisse sind spater
von den Kaufern zu tragen.

Ein Rechtsanspruch auf die Zuteilung eines stadtischen Baugrundstiickes besteht
nicht.

Der notarielle Kaufvertrag wird nach Zuteilung des Baugrundstlickes abgeschlossen.
Der Kaufer hat sich in diesem Kaufvertrag zu verpflichten, auf Verlangen das
Baugrundstiick zum gleichen Preis und unter Ubernahme der Steuern und
Nebenkosten, ohne Zinsverglitung, an die Stadt Eberbach zuriick zu Gibertragen, falls
er selbst innerhalb einer Frist von drei Jahren, gerechnet, ab Vertragsabschluss, mit
dem Bau eines Wohnhauses (Fertigstellung der Bodenplatte) auf dem Grundstiick
nicht begonnen hat. Zur Sicherung dieses bedingten Rickibertragungsanspruches
hat der Kaufer zugunsten der Stadt Eberbach die Eintragung einer entsprechenden
Ruckauflassungsvormerkung in das Grundbuch zu bewilligen.

Eine Aufgabe des Eigentums des von der Stadt erworbenen Grundstiickes im
unbebauten Zustand durch Verkauf oder Schenkung ist nur nach vorheriger
Zustimmung der Stadt Eberbach und nach Zahlung eines Zuschlages auf den
vertraglichen Kaufpreis des Baugrundstiickes in Hohe der Differenz zum jeweiligen
Bodenrichtwert des Gutachterausschusses der vWG Eberbach-Schénbrunn zulassig.
Dies gilt auch fir bebaute Grundsticke, wenn die Eigentumsaufgabe innerhalb von
funf Jahren nach Beurkundung des mit der Stadt Eberbach abgeschlossenen
Kaufvertrages erfolgt.
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Fachamt: Bauverwaltung Vorlage-Nr.: 2018-109

Datum: 08.05.2018

Beschlussvorlage

5. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 23 "Neuer Weg", Teilgebiet Einzelhandel
Zustimmung zum Bebauungsplanvorentwurf

Beschlussfassung lUber die Offenlage des Planentwurfes gemaf den §§ 3 u. 4 Abs. 1 des
Baugesetzbuches (BauGB)

Beratungsfolge:

Gremium am
Bau- und Umweltausschuss 07.06.2018 nicht offentlich
Gemeinderat 28.06.2018 offentlich

Beschlussantrag:

Zur Fortfiihrung des Verfahrens der 5. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 23 ,Neuer Weg*,
Teilgebiet Einzelhandel wird beschlossen:

1. Die eingegangen Stellungnahmen der Grundstiickeigentimer werden zur Kenntnis
genommen und gemaR der als Anlage 2 beigefligten Stellungnahme der Verwaltung
abgewogen und entschieden.

2. Der Vorentwurf zur 5. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 23 Neuer Weg*, Teilgebiet
»,Einzelhandel” (sieche Anlage 1) wird unter Berlcksichtigung der sich unter Nr. 1
ergebenden Anderungen gebilligt.

3. GemaR denin § 3 Abs. 1 BauGB enthaltenen Bestimmungen und unter
Berucksichtigung des Beschlusses des Gemeinderates der Stadt Eberbach vom
15.11.1977 wird die friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit, in der die Ziele und
Zwecke der 5. Anderung des genannten Bebauungsplanes dargelegt werden und die
Gelegenheit zur AuRerung und zur Erérterung der Offentlichkeit gegeben wird, wahrend
den Sprechzeiten des Bauamtes durchgefuhrt.

4. Die Behorden und die sonstigen Trager offentlicher Belange sind gemaf
§ 4 Abs. 1 BauGB an dem Verfahren zur 5. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 23
,Neuer Weg*, Teilgebiet Einzelhandel zu beteiligen.
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Sachverhalt / Begriindung:
1. Ausgangslage

Mit Beschlussvorlage Nr. 2015-321/1 wurde dem stadtischen Gemeinderat der
Aufstellungsbeschluss zur 5. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 23 ,Neuer Weg",
Teilgebiet Einzelhandel zur Beratung und Beschlussfassung vorgelegt. Die Abgrenzung des
Plangebietes geht aus dem als Anlage 1 beigefligten Lageplan hervor. Die 5. Anderung des
Bebauungsplanes erfolgt nach dem Regelverfahren im Sinne des § 2 BauGB. Der
Aufstellungsbeschluss ist in der offentlichen Sitzung des Gemeinderates am 28.01.2016
erfolgt. Die gesetzlich erforderliche &ffentliche Bekanntmachung wurde am 08.07.2017
veroffentlicht.

Ziel und Zweck der Planung ist es unter anderem die Art der baulichen Nutzung mit der
geplanten Festsetzung von den maximal zulassigen Verkaufsflachen unter Zugrundelegung
des Entwicklungskonzeptes ,Einkaufs- und Dienstleistungsstandort Eberbach® zu priifen.

Mit Schreiben vom Mai 2017 beteiligte die Verwaltung die dort anzutreffenden
Grundstiickseigentiimer bzw. Betriebe am Verfahren. Allen wurde hierbei Gelegenheit
gegeben, bis zum 07.07.2017 sich zu der geplanten Anderung des Bebauungsplanes zu
aulern. Die Stellungnahmen waren der Beschlussvorlage 2017-224 als Synopse beigefugt.

Mit der Beschlussvorlage 2017-224 wurden dem Gemeinderat die eingegangenen
Stellungnahmen der Grundstiickseigentimer aus der Beteiligung vom Mai 2017 zur
Beratung und Beschlussfassung vorgelegt. Nach intensiver Diskussion wurde die
Entscheidung zur Weiterfihrung des Bebauungsplanverfahrens zunachst vertagt.
Wesentlicher Diskussionspunkt war hierbei die bisher fir eine gewerbliche Nutzung
vorgesehenen Flachen zukunftig teilweise mit einer Einzelhandelsnutzung zu tberplanen.
Damit wiirden diese kiinftig einer gewerblichen Nutzung nicht mehr zur Verfiigung stehen,
gerade vor dem Hintergrund, da im innerstadtischen Bereich fir gewerbliche Nutzungen
keine Flachenpotenziale mehr vorhanden sind.

Als weiteren Aspekt wurde Uber die Anhebung der Verkaufsflachen diskutiert. Seitens der
stadtischen Gremien wird damit eine negative Entwicklung auf den zentralen
Versorgungsbereich von Eberbach beflirchtet. Es sollte daher den Grundstiickseigentimern
nochmals Gelegenheit zur Abgabe einer Stellungnahme gegeben werden.

2. Stellungnahme der Grundstiickseigentiimer

Mit Schreiben vom 01.03.2018 wurden die vom Bebauungsplan betroffenen
Grundstiickseigentiimer nochmals (iber die geplante 5. Anderung des Bebauungsplanes
informiert. Ihnen wurde die Gelegenheit gegeben, sich im Vorfeld zum Vorentwurf des
Bebauungsplanes bzw. zu den erfolgten Beratungen in den stadtischen Gremien zu auftern.

Die im Rahmen dieser Beteiligung eingegangen Stellungnahmen wurden von der Verwaltung
in der Anlage 2 dieser Beschlussvorlage zusammengefasst und sollen vom Gemeinderat,
gemal der Stellungnahme der Verwaltung, abgewogen und beschieden werden.

3. Planungsrechtliche Festsetzungen der 5. Anderung des Bebauungsplanes

Gemal den eingegangenen Anregungen der Grundstiickseigentiimer soll der vorliegende
Vorentwurf des Bebauungsplanes die folgenden wesentliche Inhalte regein:
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e Ausweisung der Bestandsflache fur Versorgungsanlagen mit der Bezeichnung ,Unterstufe
als elektrisches Werk"; Anregung des Betreibers.

¢ Ausweisung von Sondergebietsflachen ,Einzelhandel* im Bereich der bestehenden
Verbrauchermarkte. Als héchstzulassige Verkaufsflache sollen 1.200 m? festgesetzt
werden; siehe Synopse.

Weiterhin sollen neben der zulassigen Verkaufsflache mit 1.200 m? zur Festlegung der
Sortimentsliste im Bebauungsplan Regelungen getroffen werden.

Die im Plangebiet liegenden Verbrauchermarkte weisen im Bestand eine Verkaufsflache
von jeweils ca. 1.000 m? auf. Bei der aktuellen Bebauungsplanung sollen die beiden
Markte als Flachen fir den gro¥flachigen Einzelhandel als Sondergebiet geman § 11
Baunutzungsverordnung (BauNVO) ausgewiesen werden, da die Verkaufsflache bereits
800 m? Uberschreitet, die in einem Gewerbegebiet gemall § 8 BauNVO zulassig ware.
Diese beiden Verbrauchermarkte weisen bereits Bestandsschutz auf. So wurde der
Bereich bei der Aufstellung des Einheitlichen Regionalplanes Rhein-Neckar hinsichtlich
der dortigen Einzelhandelsstruktur als ,Erganzungsstandort fur
Einzelhandelsgrof3projekte” ausgewiesen.

Weitere Standorte fiir Einzelhandelsgrof3projekte mit zentrenrelevanten Sortimenten
sollen gemak dem Regionalplan nicht in dem Plangebiet, sondern geman den
regionalplanerischen Zielsetzungen nur im hierfiir ausgewiesenen Zentralortlichen
Standortbereich der Innenstadt von Eberbach zugelassen werden.

e Ausweisung einer Gewerbegebietsflache im Bereich des Grundstlickes Flst.-Nr. 6524/25
der Gemarkung Eberbach sowie Beibehaltung der Gewerbegebietsflachen im Bereich der
Grundstuicke Flst.-Nrn. 6524/8, 6524/12, 6524/15, 6524/16, 6524/18 und 6524/26 der
Gemarkung Eberbach.

Damit wird den Anregungen des Gemeinderates aus den Vorberatungen Rechnung
getragen.

4. Ubereinstimmung mit dem Flichennutzungsplan

Wie bereits in der Beschlussvorlage 2015-321/1 erlautert, widerspricht die im Vorentwurf
dargestellte Planung teilweise dem am 29.08.2011 genehmigten Flachennutzungsplan (FNP)
der vWG Eberbach-Schénbrunn.

In Absprache mit dem Baurechtsamt beim Landratsamt des Rhein-Neckar-Kreises besteht
die Notwendigkeit einer Anderung des FNP.

Der Weisungsbeschluss zur Aufstellung der 1. Anderung des FNP wurde am 26.04.2018 in
der offentlichen Sitzung des Gemeinderates gefasst.

5. Umweltpriufung

Da die Anderung des Bebauungsplanes im Regelverfahren nach § 2 des BauGB
durchgefiihrt wird, ist fiir den Geltungsbereich der 5. Anderung des Bebauungsplanes eine
Umweltpriifung geman § 2 Abs. 4 BauGB durchzufiihren und ein Umweltbericht
anzufertigen. Entsprechende Auftrage an das Planungsbtiro wurden erteilt. Die Unterlagen
mussen spatestens bis zur Offenlage des Bebauungsplanes nach dem § 3 Abs. 2 und

§ 4 Abs. 2 des BauGB vorliegen.
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6. Weiteres Vorgehen

a) GemaR dem Beschlussantrag wird empfohlen, den in der Anlage 2 vorgeschlagenen
kiinftigen Festsetzungen des Bebauungsplanes zuzustimmen.

b) Als nachster Schritt ist die friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit sowie der Trager
offentlicher Belange im Sinne der §§ 3 Abs. 1 und 4 Abs. 1 des BauGB vorgesehen. Die
friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit erfolgt wahrend der Sprechzeiten des
Bauamtes. Hierbei wird der Offentlichkeit die Gelegenheit zur AuRerung und Erérterung
des stadtebaulichen Vorentwurfes gegeben.

Peter Reichert
Blrgermeister

Anlage/n:

Anlage 1: Bebauungsplanvorentwurf
Anlage 2: Synopse zu den eingegangenen Stellungnahmen, Stand 30.04.2018



TOP9G6A

Seite 1 von 1 Anlage 1
GE ||mA e 6726

o7 [0 &

5

&

/ 6729/3
/ é76 4715\ 6764/38
p

L
P, S- 400/ ) \6729/6/50,

6524/7
I SO 6608/1
I Verbrauchermarkt
l Vk max=1200 m?
6524/24 I° L |
4 Ig /,’ a

6523/3
6608/12

6524/12 I 4
/

6524/18

'uc\’\
6524/20 = Weine® e
S

4/16

6524/23

6524/8

6524/15 Gy

6524/14

é e — 6453/8 ‘
=
SO |

Verbrauchermarkt | \ \
Vk max=1200 m?| \

0.7 | ke

6540/6

a

7 sazmn N ONE
/s Stadt Eberbach |
iy /< Bebauungsplan

MI IV o™ 5“;':‘:'8‘::':'9
A oG T J

03.04.2017/

. 07.05.2018 unmaBstablich

« / 542 0 5
/ p——— % STERNEMA
o UND GLUPE
/ S-35 FREE AOHTECIEN W STRFLA
ZWINGERGASSE 10. 74009 SNSHEIM
L ENAL VRO @ STERNEMANN- 6L

113






TOP9G6A

Anlage 2

5. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 23 ,Neuer Weg*, 69412 Eberbach

Zusammenfassung und Kommentierung

der eingegangenen Stellungnahmen der Eigentiimer innerhalb des kiinftigen Gel-

tungsbereiches der 5. Anderung

Einwédnde/Anregungen

| Stellungnahme der Verwaltung

Ordnungsziffer 1:
Schreiben vom 12.03.2018,
eingegangen am 14.03.2018

Der Grundstiickseigentimer auf3ert Bedenken ge-
gen eine kinftige ausschlieBliche Nutzung seines
Grundstlickes als Einzelhandelsflache. Das Grund-
stick wird derzeit gewerblich genutzt. Aus seiner
Sicht hat die derzeitige Nutzung Bestandsschutz. Er
mdchte jedoch auch kuinftig andere gewerbliche
Nutzungen gesichert wissen und wiirde einer Uber-
planung als Einzelhandelsflache widersprechen.

Den Einwanden kann entsprochen werden. Der
Bebauungsplanvorentwurf wird erganzt und sieht
fur das Grundstiick wie bisher eine gewerbliche
Nutzung im Sinne des § 8 Baunutzungsverordnung
(BauNVO) vor.

Ordnungsziffer 2:
Schreiben vom 13.07.2017,
eingegangen am 15.03.2018

Der Grundstickseigentimer mochte das derzeit
gewerblich genutzte Grundstiick in seinem jetzigen
Bestand sichern und bittet darum dieses kuinftig fir
keine andere Nutzung freizugeben.

Des weiteren bittet er Uber die weiteren Planungs-
schritte informiert zu werden.

Den Einwanden kann entsprochen werden. Der
Bebauungsplanvorentwurf wird erganzt und sieht
fur das Grundstiick wie bisher eine gewerbliche
Nutzung im Sinne des § 8 Baunutzungsverordnung
(BauNVO) vor.

Ordnungsziffer 3:
Schreiben vom 19.03.2018
eingegangen am 19.03.2018

Der Grundstiickseigentimer beabsichtigt seine
derzeitige Nutzung auf seinem Grundstuick beizu-
behalten und geht davon aus, dass sein Grundstlck
damit unter den Bestandsschutz fallt.

Den Einwanden kann entsprochen werden. Der
Bebauungsplanvorentwurf wird ergénzt und sieht
fur das Grundstiick wie bisher eine gewerbliche
Nutzung im Sinne des § 8 Baunutzungsverordnung
(BauNVO) vor.

Ordnungsziffer 4:
Schreiben vom 19.03.2018,

eingegangen am 23.03.2018

Der Grundstiickseigentiimer kann die Uberlegun-
gen des Gemeinderates bezliglich der gewerblichen
Nutzungen im Vergleich zu den Einzelhandelsnut-

Wird zur Kenntnis genommen.
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Anlage 2

5. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 23 ,Neuer Weg*, 69412 Eberbach 2

Zusammenfassung und Kommentierung der im Zuge der Eigentiimerinformation eingegangenen Stellungnahmen

| Einwénde/Anregungen

| Stellungnahme der Verwaltung

zungen in dem Quartier nachvollziehen.

Die urspriinglich angedachten Planungen auf be-
nachbarten Grundstiicksflachen als Einzelhandels-
nutzungen haben sich weitestgehend erledigt. Es
kdnnten allenfalls geringfligige Flurstiicksarrondie-
rungen erfolgen.

Vorrangig wird die VergroRerung des Hauptsorti-
mentes flr Lebensmittel angestrebt sowie sonstige
Guter des taglichen Bedarfs. Ziel der Erweiterung
ist eine Verbesserung der Kundenfreundlichkeit um
den veranderten Kundenanforderungen kinftig
gerecht zu werden.

Zum Schutz des innerstadtischen Einzelhandels
konnte sich der Eigentiimer vorstellen, die maximal
zulassige Verkaufsflache fur zentrenrelevante Sor-
timente die nicht zugleich nahversorgungsrelevant
sind sowie fur nicht zentrenrelevante Sortimente auf
den bisherigen Bestand von ca. 295 m? einzufrie-
ren.

Wird zur Kenntnis genommen.

Wird ebenfalls zur Kenntnis genommen.

Die Festsetzung der Verkaufsflache fiir zentrenrele-
vante Sortimente wird im weiteren Verfahren ge-
pruft. Hier ist das Entwicklungskonzept ,Einkaufs-
und Dienstleistungsstandort Eberbach® zu bertck-
sichtigen.

Eberbach, den 30.04.2018
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Fachamt: Umweltschutz Vorlage-Nr.:  2018-110

Datum: 16.05.2018

Beschlussvorlage

Geplante Verordnung zur Festlegung der Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-
Gebiete) des Regierungsprasidiums Karlsruhe

hier: Beteiligung der Behérden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange gemaf § 24 Abs. 1
Naturschutzgesetz (NatSchG)

Beratungsfolge:

Gremium am
Bau- und Umweltausschuss 07.06.2018 nicht 6ffentlich
Ortschaftsrat Brombach offentlich
Ortschaftsrat Friedrichsdorf offentlich
Gemeinderat 28.06.2018 offentlich

Beschlussantrag:

Die Verwaltung wird beauftragt, dem Regierungsprasidium Karlsruhe die folgende
Stellungnahme vorzulegen:

Die Stadt Eberbach kann dem Entwurf der FFH-Sammelverordnung in der vorliegenden
Form wegen des Korrekturbedarfs hinsichtlich der Abgrenzungen in den Ortsteilen
Brombach und Badisch Schoéllenbach sowie bezliglich der Festsetzung der Dr.-Wei-Schule
nicht zustimmen.

Das Regierungsprasidium Karlsruhe wird gebeten, die Uberschneidungen mit der Bauleit-
planung der Stadt Eberbach in den Ortsteilen

- Brombach, Flst.-Nr. 550/1, die Zeile Flst.-Nrn. 170/1 bis 216 sowie Flst.-Nr. 322,

- Badisch Schoéllenbach (Teilortsgemarkung Friedrichsdorf) Fist.-Nr. 1001 (Teilflache) und
Flst.-Nr. 1027 zu Uberarbeiten sowie

- das Erfordernis der FFH-Ausweisung des Dr.-Weil3-Schulgebaudes als
Wochenstubenquartier fur die streng geschitzte Art Mausohr-Fledermaus

zu Uberprifen.
Sofern die erforderlichen Korrekturen seitens des Regierungsprasidiums Karlsruhe erfolgen,

bestehen aus der Sicht der Stadt Eberbach gegen die beabsichtigte Sammelverordnung
keine Bedenken.

117



118

TOP 106

Sachverhalt und Begriindung:
1. Ausgangslage

Mit Schreiben vom 08.12.2017 wurden die Stadte und Gemeinden des Regierungsbezirks
Nordbaden dartiber informiert, dass fir Baden-Wirttemberg bezlglich der bereits 2007 fest-
gelegten FFH-Gebiete die formelle Gebietsabgrenzung im vorgeschriebenen Malistab
1:5.000 noch ausstehe. AuRer-dem seien die Erhaltungsziele fir die einzelnen
Lebensraumtypen und fir die betreffenden FFH-Tier- und Pflanzenarten darzustellen.

Fir die Kommunen im Rhein-Neckar-Kreis erfolgte am 15.03.2018 in Leimen-St. ligen eine
Informationsveranstaltung, bei der seitens des Regierungsprasidium (RP) Karlsruhe,
vertreten durch die zustandige Abteilungsprasidentin, betont wurde, dass es sich bei dem
Verfahren lediglich um einen formal-juristischen Schritt handle, bei dem letztendlich ,ein
dicker Strich durch einen diinnen Strich ersetzt werde.* Inhaltliche Anderungen erfolgten
hieraus nicht.

Die entsprechenden Gebietsunterlagen wurden auf der Website des RP Karlsruhe erst am
Folgetag der Veranstaltung am 16.03.2018 freigeschaltet. Bei der daraufhin erfolgten
Uberpriifung der FFH-Gebietsabgrenzungen wurden jedoch einzelne Kollisionen mit der
Bauleitplanung der Stadt Eberbach fir die Bereiche Brombach und Badisch Schéllenbach
festgestellt.

Mit Schreiben vom 21.03.2018 wurde die Stadt Eberbach gemaf den gesetzlichen
Bestimmungen am Verfahren zum Erlass der geplanten Verordnung zur Festlegung der
Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete) des RP Karlsruhe beteiligt. Im
Rahmen des Beteiligungsverfahrens wird der Stadt Eberbach bis zum 09.07.2018
Gelegenheit gegeben, zur geplanten Verordnung eine Stellungnahme abzugeben.

Der Entwurf der Verordnung kann vom 09.04.2018 bis einschlieRlich 08.06.2018 auf der
Internetseite des RP Karlsruhe sowie in ausgedruckter Form beim RP Karlsruhe eingesehen
werden.

Die Offentlichkeit wurde mit der éffentlichen Bekanntmachung vom 12.03.2018, welche am
17.03.2018 veroffentlicht wurde, bezlglich der Offenlage unterrichtet.

2. Stellungnahmen der Verwaltung
a) Fachabteilung Umweltamt

Der Entwurf der Sammelverordnung wurde im Hause vom Umweltsachbearbeiter geprift.
Die Gebietsabgrenzungen bediirfen jedoch teilweise der Uberarbeitung, da partielle,
insgesamt geringfligige Uberschneidungen mit der Bauleitplanung in den Ortsteilen
Brombach und Badisch Schollenbach festgestellt wurden. Die Stellungnahme der
Fachabteilung Umweltamt ist dieser Beschlussvorlage als Anlage 1 beigefugt.
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b) Stadtforsterei
Der Entwurf der Sammelverordnung wurde ebenfalls der Stadtforsterei zur Priifung

vorgelegt. In Bezug auf den Stadtwald wurden keine relevanten Veranderungen von
Grenzen festgestellt.

Peter Reichert
BlUrgermeister

Anlage/n:

Anlage 1: Stellungahme der Fachabteilung Umweltamt
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Anlage 1
Stellungnahme der Fachabteilung Umweltamt zur Verordnung der FFH-Gebiete
Es wird auf die nachfolgenden Uberschneidungen mit der Bauleitplanung hingewiesen:

(1) Fiir Brombach besteht seit Februar 1978 der B-Plan 54-B ,,Unterdorf-Teildnderung
Thomswiese". Bestandteil des B-Plans ist das Grundstiick Flst.-Nr. 550/1.

Abb. 1: Auszug aus B-Plan 54-B ,,Thomswiese"
mit Kennzeichnung des Grundstiicks Flst.-Nr. 550/1
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Abb. 2: Auszug aus der parzellenscharfen FFR-Abgrenzung der beabsichtigten Sammel-VO
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Anlage 1

2

Die Stadt Eberbach hatte bereits mit ihrer Stellungnahme vom 25.05.2004 im Rahmen des
sog. Konsultationsverfahrens gegen die Einbeziehung des bereits bebauten Grundstiicks Be-
denken vorgetragen, die vom Umweltschutzamt des Rhein-Neckar-Kreises gegeniiber dem

RP Karlsruhe mit Schreiben vom 28.05.2004 mitgetragen wurden (s. Anlage).

Die FFR-Abgrenzung im Ortsteil Brombach ist insbesondere hinsichtlich des Grundstiicks
Flst.-Nr. B-550/1 zu iiberarbeiten.
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Abb. 3 - 6: Die sich innerhalb der Um-
rahmungen befindlichen Be- .
reiche bediirfen ebenfalls 2
einer Uberarp.eitqgg;.

Gelb unterlegt: Bereich der Bauleitplanung
Blau unterlegt: Geltungsbereich der FFH-Sammelverordnung (Entwurf)
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Anlage 1
3

2) In Badisch Schéllenbach sind zwei Gebédude in das FFR-Gebiet einbezogen:
- Anwesen Flst.Nr. 1001 sowie
- die Lagerhalle Flst.-Nr. 1027

Abb. 7: Auszug aus der par-

zellenscharfen Abgrenzung —— - f.
des Verordnungsentwurfs i ]
zum FFR-Gebiet 6520-341
,,Odenwald-Eberbach"

mit den teilbebauten Grund-
stiicken der Teilortsgemarkung
FriedrichsdorfFlst.-Nr. 1001,
und

Flst.-Nr. 1027,

/

Abb. 8: Fiir die Gebdude am
Flst.Nr. 1001 (blauer Pfeil) ist
nach dem
Flachennutzungsplan der

vVG Eberbach-Schonbrunn ein
M-Gebiet (,,gemischte Bau-
fliche") dargestellt.

Das Grundstiick Flst.Nr. 1027
(roter Pfeil) befindet sich zudem
im Geltungsbereich des Bebau-
ungplans ,,.Bad. Schéllenbach,

1. Anderung und Erweiterung"
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Anlage 1

Abb. 9: Luftbild der beiden [
gemal des VO-Entwurfs in

die FFR-Abgrenzung ein-
bezogenen Grundstiicke

Der bebaute siidliche Teilbereich
des Grundstiicks Flst.-Nr.
F-1001 ist abzugrenzen und

aus der FFR-Flache heraus-
zunchmen.

Das Grundstiick Flst.-Nr.
F-1027 ist von der FFR-
Abgrenzung auszunehmen.

(3) Innerhalb der Kernstadt von Eberbach ist das Gebaude der Dr. Weifl-Schule in die
Gebietsabgrenzung der Sammel-Verordnung neu aufgenommen worden.
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Abb. 10: Der Bereich der Dr. Weill-Schule ist im VO-Entwurf als FFR-Bereich dargestellt.
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Anlage 1
5

Im Dachgeschoss der Dr. Weill-Schule befindet sich ein seit 1984 bekanntes, liberregional be-
deutsames Wochenstuben-Quartier der Mausohr-Fledermaus. Das Quartier wird von der
,.Koordinationsstelle Fledermausschutz beim Museum fiir Naturkunde Karlsruhe" betreut und
mindestens einmal pro Jahr iiberpriift.

Die Mausohr-Fledermaus zéhlt zu den nach europdischem Recht ,.streng geschiitzten" Tier-
arten, was nach§ 44 BNatSchG insbesondere auch den ,,Schutz der Fortpflanzungs- und
Ruhestitten" sowie das ,.Stérungsverbot wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht- und Uber-
winterungszeiten" explizit miteinschlief3t.

Vor dem Hintergrund des bereits bestehenden Schutzstatus fiir das ,,Fledermaus-Quartier Dr.

Weil3-Schule" erscheint nach unserem Dafiirhalten eine formelle FFR-Ausweisung fiir
erldsslich.

Bemecker /

Anlage

Bestitigung des form- und fristgerecht vorgetragenen Widerspruchs der Stadt Eberbach vom
28.05.2004 zur FFR-Abgrenzung (vgl. Drucksache 40/2004 / G6) durch den Rhein-Neckar-
Kreis
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Anlage 1

5d RHEIN-NECKAR-KREIS Dienstgebaude:
LANDRATSAMT Telefon-Zentrales:;’
Umweltschutzamt Telefax-Zentrale:

Aktenzeichen: Az:

Landratsamt Rhein-Neckar-Kreis, Postfach 10 46 80. 69036 Hei delberg Bearbeiterfin:

Zimmer-Nr.

Regierungsprasidium Karlsruhe Telefon-Durchwahl:
Telefax-Durchwahl:

Referat 56 E-Mail:

Sprechzeiten

76247 Karlsruhe Dienstag, Freitag  8.00 - 12.00 Uhr
Mittwoch 14.00 - 17.00 Uhr
oder nach Vereinbarung

Untere Naturschutzbehorde

Datum: 28.05.2004

FFH-Konsultationsverfahren
Stellungnahme der Stadt Eberbach

Sehr geehrte Damen und Herren,

beiliegend Ubersenden wir Ihnen die Stellungnahme der Stadt Eberbach, die fristgerecht
am 24.05.04 bei uns einging.

Wie Sie dem Aktenvermerk unseres Landespflegers entnehmen kénnen, ist den
naturschutzfachlichen Ausfihrungen von unserer Seite nichts mehr hinzuzufagen.

Den von der Stadt Eberbach beantragten Flachentausch bitten wir daher in eigener
Zustandigkeit zu prufen.

Dariber hinaus empfehlen wir aufgrund der Tatsache, dass insbesondere im Ortstelil
Brombach vermutlich Bereiche nach § 34 BauGB und Bebauungsplanflachen betroffen
sein durften, mit der FFH-Nachmeldung mindestens auf die Landschaftsschutz-

gebietsgrenze zurickzuweichen.

Mit freundlichen GriifRen

II. Mehrfertigung von Ziffer | an:

Stadtverwaltung Eberbach, Herrn Bernecker zur Kenntnis

Nutzen Sie die Vorteile des Verkehrsverbundes! Die Dienstgebaude in Heidelberg sind mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln gut erreichbar.
Konten der Kreiskasse des Rhein-Neckar-Kreises: Sparl<asse Heidelberg (BLZ 672500 20) Klo-Nr.24 201 Postgiroamt Karlsruhe (BLZ 660 100 75) Kto-Nr. 5535-756
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Fachamt: Tiefbauabteilung Vorlage-Nr.:  2018-126

Datum: 04.06.2018

Beschlussvorlage

Auftragsvergabe fir die Umsetzung der Flachen zur biologischen Vielfalt im Rahmen des
Projektes Natur nah dran

Beratungsfolge:

Gremium am

Gemeinderat 28.06.2018 offentlich

Beschlussantrag:

1. Die Fa. Gartengestaltung Andreas Huy, 69412 Eberbach erhalt auf der Grundlage
ihres Angebotes vom 25.04.2018 den Auftrag zur Herstellung der Magerstandorte auf
den innerstadtischen Projektflachen.

2. Die Finanzierung erfolgt Uber die Kostenstelle: 55405001 und dem Sachkonto:
42120000 Zur Kostendeckung werden allgemeine Haushaltsmittel herangezogen.
Der Gemeinderat stimmt der Bereitstellung der GberplanmafRigen Haushaltsmittel in
Hohe von 35.400,00 € zu.

Sachverhalt / Begriindung:

Die Verwaltung hat sich im Rahmen des Projektes Natur nah dran mit einem Konzept zur
Teilnahme am Landeswettbewerb beworben. Mit einem Konzept flir insektenfreundliche
Grinflachen im Stadtgebiet mit zertifizierten regionalen Saatgutmischungen konnte die
Verwaltung das Entscheidungsgremium Uberzeugen und sich einen Forderplatz sichern.

Gefordert wird das Projekt durch das Ministerium fir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft
Baden-Wiirttemberg sowie im Rahmen der Nachhaltigkeitsstrategie des Landes.

Das Projektziel besteht darin den Bienen, Schmetterlingen, Hummeln, Kafern und vielen
weiteren Insekten einen Lebensraum mit biologischer Vielfalt entstehen zu lassen. Die
bunten Bliten der Wildpflanzen im Sommer sowie die vertrockneten Pflanzenstangel und
Blatter im Winter bieten Nahrung sowie Schutz und Unterschlupf.

Die ehemals reichen Bestéande an Wildbienen, Kafern, Hummeln, Schmetterlingen und
Spinnen sind stark zuriickgegangen. In den zurlickliegenden flinfundzwanzig Jahren ist in
einigen Gegenden Deutschlands die Biomasse der Fluginsekten um achtzig Prozent
zurlickgegangen. Dies stellt unsere Umwelt vor grof3e Probleme, da alle jungen Singvogel
anfanglich mit Insekten und Spinnen geflttert werden. Weiter sind neben den Obstbaumen
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fast neunzig Prozent unserer Blitenpflanzen auf Insekten als Ubertrager von Blitenpollen
angewiesen.

Gemeinsam mit dem Naturschutzbund méchte die Verwaltung dem Insektensterben
entgegentreten und mit ihren finf Projektflachen die biologische Vielfalt im innerstadtischen
Bereich weiterentwickeln.

Aufgrund des hohen Arbeitsanfalls wahrend der Vegetationsperiode ist es der Stadtgartnerei
nicht moéglich die Herstellung der Magerstandorte in Eigenregie durchzufiihren, ohne dass es
zum Kolonnenstillstand und dem damit verbunden Riickstand innerhalb der jahrlichen
Mahdpléane kommt.

Aufgrund dessen sind die notwendigen maschinellen Erdarbeiten sowie der Einbau von
mineralischem Substrat und das fachgerechte einbringen von gitegesichertem
Kompostboden mit nachtraglichem einarbeiten mittels Krail oder Rechen auf den
Projektflachen ausgeschrieben worden.

Die verbindlich vorzulegende, vom Fordergeber zwischenzeitlich gepriifte und genehmigte
Fachplanung wurde aus Kostengriinden hausintern vom stadtischen Umweltamt erstellt -
siehe Anlage. Die Baubegleitung der gartnerischen Leistungen sowie die anschliefiende
Fertigstellungspflege auf den insgesamt ca. 1.146 m? grof3en Projektflachen wird durch
unsere Stadtgartnerei tbernommen.

Vergabe

Fir die Vergabe der Leistungen wurde eine beschrankte Ausschreibung im Rahmen der
VOB Teil A durchgefiihrt. Die Verwaltung hat finf Fachbetriebe aus dem Bereich des
,Garten Landschaftsbau” aufgefordert Angebote abzugeben. Es sind zwei Angebote bei der
Verwaltung eingegangen.

Bieter-Nr. Angebotssumme
Bieter 1 39.139,10 €
Fa. Andreas Huy Gartengestaltung 32.328,02 €

Bei den oben aufgefuhrten Betragen handelt es sich um Bruttosummen. Nach sachlicher und
rechnerischer Priifung, ist das Angebot der Fa. Andreas Huy das wirtschaftlichste Angebot.

Finanzierung

Die Finanzierung erfolgt Uber die Kostenstelle: 55405001 sowie dem Sachkonto: 42120000
Die hier angemeldeten Haushaltsmittel in Héhe von 47.500,00 € sind bereits fir andere
Projekte vorgesehen. Daher werden fir die Auftragsvergabe sowie fir die Beschaffung von
Pflanzen, Saatgut und Kleinmaterialien auf3erplanméafige Haushaltsmittel in Hohe von
35.400,00 € benétigt. Zu deren Bereitstellung ist ein Beschluss des Gemeinderates
notwendig. Zur Kostendeckung werden allgemeine Haushaltsmittel herangezogen. Weiterhin
wird das Projekt mit einer voraussichtlichen Férdersumme in Héhe von 15.000 € vom
Ministerium fir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft Baden - Wiirttemberg gefordert. Die
Finanzierung ist somit sichergestellit.
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Peter Reichert
Blrgermeister

Anlage/n:
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Fachamt: Stadtwerke Vorlage-Nr.:  2018-074/2

Datum: 09.05.2018

Beschlussvorlage

Umsetzung der Vorzugsvariante auf Basis einer chancen- und risikoorientierten Bewertung
eines Wachstumsszenarios zur Herstellung der Wettbewerbsfahigkeit und zur nachhaltigen
Zukunftssicherung der Stadtwerke Eberbach

Beratungsfolge:

Gremium am
Werksausschuss 04.06.2018 nicht offentlich
Gemeinderat 28.06.2018 offentlich

Beschlussantrag:

Der Gemeinderat nimmt das Restrukturierungs- und Sanierungskonzept zur Kenntnis und

beschlielt zunachst folgende MaRnahmen:

1. Der Gemeinderat stimmt der Ausgliederung des Energieversorgungsbereichs
(Vertrieb und Netze) und des Kaufmannischen Service in die e.con GmbH und der

Umfirmierung der e.con GmbH in Stadtwerke Eberbach GmbH zu.

Der Werkleiter wird beauftragt, die Erarbeitung eines Gesellschaftsvertrags der
Stadtwerke Eberbach GmbH und eines Ergebnisabfiihrungsvertrages zwischen dem
Eigenbetrieb und der GmbH einschlieRlich der erforderlichen steuerlichen Prifung in

Auftrag zu geben und dem Gemeinderat zeithah zum Beschluss vorzulegen.

2. Der Gemeinderat stimmt der Eigenkapitalausstattung der Stadtwerke Eberbach
GmbH in der Startorganisation, wenn méglich zum 01.01.2019 in Héhe von 272 T €
zu. Die Einlage ist durch den Eigenbetrieb zu leisten. Dieser bendtigt aufgrund des
Liquiditatsstatus hierfir keine Kreditaufnahme. Im Laufe des Jahres 2019 bendétigen
die Stadtwerke Eberbach GmbH eine zusatzliche Eigenkapitalerhéhung in Hohe von
350 T€ vom Gesellschafter Eigenbetrieb. Diese kann nach heutigem Stand auch
ohne Kreditaufnahme erfolgen. Das Eigenkapital des Eigenbetriebs betragt zum

01.01.2019 voraussichtlich 1,6 Mio. €.
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TOP 126

Die Wasserversorgung, der Offentliche Personennahverkehr und die Béader
verbleiben im Eigenbetrieb. Die angepasste Betriebssatzung und Firmierung des
zukunftigen Eigenbetriebs sollen zeitnah beschlossen werden.

Die Werkleitung erhalt den Auftrag gemeinsam mit einer Beratung zu prifen, ob
weitere stadtische Aufgaben ertragbringend optional im Eigenbetrieb erledigt werden
kdénnen.

Die Werkleitung wird beauftragt, gemeinsam mit der Stadtverwaltung und dem
Personalrat weitere Mallnahmen zur Aufbau- und Ablauforganisation zu erarbeiten
und dem Gemeinderat zur Beschlussfassung vorzulegen.

Der Gemeinderat beschlie3t die Umsetzung folgender Sanierungspotenziale:

e Die Werkleitung wird beauftragt, ein Konzept zur Optimierung des OPNV zu
erstellen. Dieses Konzept wird den Gremien zum Beschluss vorgelegt.

e Prifung, Verbundtickets outzusourcen.
e Prifung Abgabe des Hafens und der Fahre an die Stadt Eberbach.
» Prifung von Finanzierungsmodellen eines méglichen Hallenbadneubaus oder

einer Sanierung durch die Stadt Eberbach oder den Eigenbetrieb in seiner
zukinftigen Form.

Sachverhalt / Begriindung:

1.

Das nun vorliegende und in der nichtéffentlichen Gemeinderatssitzung am
05.03.2018 dem Gremium Dbereits vorgestellte Restrukturierungs- und
Sanierungskonzept der Stadtwerke Eberbach enthalt MaRnahmen, die die
Wettbewerbsfahigkeit herstellen und eine nachhaltige Zukunftssicherung
gewahrleisten sollen.

Wesentlicher Bestandteil des Konzepts ist die Ausgliederung der Energieversorgung
insgesamt (Vertrieb und Netze) und des Kaufmannischen Service in die e.con GmbH
mit anschliellender Umfirmierung in Stadtwerke Eberbach GmbH. Dies ist
Voraussetzung fir die Herstellung der Kooperationsfahigkeit und Flexibilitdt des
Unternehmens. Dafir ist es erforderlich, dass der Entwurf des Gesellschaftsvertrages
der Stadtwerke Eberbach GmbH, in dem die Zustandigkeiten der Organe
Geschaftsfiihrung, Aufsichtsrat und Gesellschafterversammlung festgelegt werden
mussen, sowie der Ergebnisabflihrungsvertrag zwischen dem Eigenbetrieb und der
Stadtwerke Eberbach GmbH erarbeitet und dem Gemeinderat zur Beschlussfassung
vorgelegt werden.

Weiterer Bestandteil des Konzeptes ist ein Effizienzbeitrag der im Eigenbetrieb
verbleibenden kommunalen Geschaftsfelder.



2. Wasserversorgung, Offentlicher
Geschéftsfelder im Eigenbetrieb.

Peter Reichert
Blurgermeister

Anlage:

TOP 126

Personennahverkehr

und

Bader

bleiben
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TOP 136

Fachamt: Stadtkasse Vorlage-Nr.:  2018-135
Datum: 15.06.2018
Beschlussvorlage
Annahme von Spenden
Beratungsfolge:
Gremium am
Gemeinderat 28.06.2018 offentlich

Beschlussantrag:

Der Gemeinderat stimmt der Annahme der Spenden zu.

Sachverhalt / Begriindung:

Gemal § 78 Abs. 4 GemO fir Baden-Wiurttemberg in Verbindung mit der Dienstanweisung
Uber die Annahme und Behandlung von Spenden der Stadt Eberbach vom 17.02.2017
missen Spenden vom Gemeinderat angenommen werden.

Der Stadtbibliothek wurden diverse Kleinspenden zugewendet.

Peter Reichert
Blrgermeister

Anlage/n:
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